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1. Johdanto

Vantaanjoen kalatalous- ja pohjaeléaintarkkailu perustuu lupapééatoksiin, joiden
mukaisesti luvanhaltijoilla on oikeus johtaa hule- ja jatevesida Vantaanjoen
vesistoon. Luvanhaltijat ovat sopineet, ettd velvoite hoidetaan yhteistarkkailuna,
jota koordinoi Vantaanjoen ja Helsingin seudun vesiensuojeluyhdistys ry (VHVSY).
Kalatalous- ja pohjaeldintarkkailu on osa koko Vantaanjoen yhteistarkkailua, johon
kuuluu liséksi Vantaanjoen ja Helsingin seudun vesiensuojeluyhdistyksen tekema
vedenlaadun ja piilevien tarkkailu (Vahtera ym. 2016). Tarkkailun tavoitteena on
tarkkailla pistekuormituksen vaikutuksia kalaston ja pohjaeldaimiston ekologiseen
tilaan sek& kalastukseen. Tarkkailu palvelee my6s vesistdalueen virkistyskayton
kehittamista sekd EU:n vesipuitedirektiivin toteuttamista.

Tarkkailuohjelmaan (Haikonen ym. 2020) on yhdistetty Kylm&ojan lansihaaran
kalataloudellinen tarkkailu (Janatuinen 2017).

Tarkkailuun siséltyvat kalaistutusten raportointi, kalastustiedustelut,
sahkokoekalastukset, kalojen aistinvarainen arviointi, kalojen haitta-
ainetutkimukset, koeravustukset, seka pohjaelaintutkimukset (Taulukko 1). Taméa
raportti on yhteenvetoraportti vuosilta 2021-2023. Raportissa raportoidaan vuoden
2023 tarkkailututkimuksien tulokset ja tarkastellaan niitd yhdessa vuosien 2021 ja
2022 tulosten kanssa. Yhteenvetoraporttiin siséltyy myds sahkokoekalastus- ja
pohjaelaintulosten tilastolliset tarkastelut.

Taulukko 1. Kalatalous- ja pohjaeléintarkkailuun sisaltyvat osiot vuosina 2021-2024.

Tarkkailutehtava 2021 2022 2023 2024
Sahkokalastus, kaikki koealat X X
Sahkokalastus, lohikalaseuranta X X

Kalojen maku- ja hajuvirheiden arviointi X

Kalojen vierasainepitoisuudet X
Kalastustiedustelu lupakalastajille x* X
Koeravustukset X X
Istutusten raportointi X X X X
Pohjaeldinseuranta X
Tilastolliset testit X
Yhteenvetoraportti X
Tyoraportti X X X

* Kalastustiedustelu siirtyi GDPR-asetuksen voimaantuloon liittyvien lupatietojen tiedonsaantiongelmien takia vuodelta 2020 vuodelle 2022.



2. Ymparistoolosuhteet vuosina 2021-2023

Vuonna 2021 talvi oli kylmé& ja luminen, helmikuun ollessa vuoden kylmin kuukausi.
Vantaanjoen kevattulvan huippu osui maaliskuun viimeiselle paivélle. Kesalla oli
pitkakestoisia helteita ja niiden seurauksena kuivuusjaksoja. Heindakuu oli vuoden
l[ampimin kuukausi. Vuoden suurimmat sademaarat saatiin elokuussa.

Vuosi 2022 oli saaolosuhteiden puolesta melko tavanomainen. Suurimmat
poikkeamat olivat sademaarissa: tammi- ja helmikuussa oli selvasti tavanomaista
sateisempaa, mutta maaliskuusta eteenpéin painvastoin keskiarvoa kuivempaa.
Lampdtilojen puolesta lahes koko vuosi meni lahella vuosien 2010-2023
keskiarvoa. Vuoden kylmin kuukausi oli tammikuu, lampimin elokuu ja sateisin
helmikuu. Kevéttulva alkoi mydhaan ja oli varsin pitkakestoinen, tulvahuipun
ajoittuessa maaliskuun loppupuolelle.

Talvi 2022—-2023 oli padosin hieman tavanomaista lampimampi ja varsin sateinen
(Kuva 1). Tammikuun 2023 puoleen valiin osui hetkellisesti selvasti keskiarvoa
lampimampi jakso, joka nosti Vantaanjoen virtaamat ylivirtaamalukemiin (Kuva 2).
Kevét ja alkukesa olivat keskilampotilojen puolesta lahella vuosien 2013-2022
keskiarvoa, mutta selvasti kuivempia.
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Kuva 1. Kuukauden sadesummat ja keskilampétilat Helsinki-Vantaan lentokentdn s&aasemalla
vuonna 2023 ja vuosien 2013-2022 keskiarvot samoista muuttujista. Virhepalkit kuvaavat vuosien
valista keskihajontaa muuttujissa.

Keskikesastd talveen ulottuvaa ajanjaksoa leimasi vuonna 2023 selvasti
tavanomaista runsaampi sadekertymd elokuussa ja toisaalta kesaisten
[Ampdtilojen jatkuminen viela pitkadlle syyskuun puolelle. Syksy saapui vasta
lokakuussa ja jai hyvin lyhyeksi. Vuorokauden keskilampdétila laski [&helle nollaa
lokakuun puolivalistd alkaen ja marraskuun hetkellistd lampenemistd lukuun
ottamatta talvi alkoi varhain myos eteldisessa Suomessa.

Lampdtila (°C)



Runsaasti vaihtelevat sddolosuhteet ja erityisesti sateisuuden jaksottaisuus nakyi
vahajarvisen Vantaanjoen virtaamissa (Kuva 2). Vuoden suurin virtaama osui jo
tammikuulle, jolloin hetkellisen lampenemisen ja toisaalta vesisateiden my6ta
merkittdva osa talvella kertyneestd lumipeitteesta suli. Varsinainen kevattulva

ajoittui maaliskuun loppuun, mutta tulvahuippu jai esimerkiksi tammikuuhun 2023
tai vuoteen 2022 verrattuna varsin maltilliseksi.

Huhti-kesékuun kuiva jakso nakyi keskimaaraista alhaisempina virtaamamaarind
viela elokuulle asti. Vaikka heiné-elokuussa satoi joillain alueilla ajoittain
runsaastikin, olivat alueelliset vaihtelut suuria ja virtaamat pysyivat
keskimaaraisissa lukemissa. Elokuussa alkaneet sateet nostivat ajoittain

Vantaanjoen virtaaman selvasti vuosien 2010-2022 keskiarvon ylapuolelle aina
marraskuun puolivaliin asti.

160 Virtaama 2023
140 Kuukausikeskiarvo 2013-2022
----- Kuukausikeskiarvo 2023
120
)
o 100
E
©
e 80
&
£ 60
>
40 —u
- ~‘\
I” >
20 _ ~
\
O L] L L L L L L L L L L L 1
I~y =0 0 = x~ 0 D 7] = =
S 23 £ 8 § 8 s ¢ % 8 ¢
=. o n N N N o w w 5 brd N
B w B w w w w N w
w
Kuukausi

Kuva 2. Vantaanjoen virtaama Oulunkylan mittauspisteellda vuonna 2023 seka vuoden 2023 ja
vuosien 2013-2022 kuukausikeskiarvot.



3. Kuormitus Vantaanjoen vesistoon

3.1. Jatevedenpuhdistamot

Tama kappale perustuu VHVSY:lta saatuihin kuormitustietoihin. Kuormitusta on
kasitelty yksityiskohtaisemmin vedenlaadun yhteistarkkailuraporteissa (mm.
Vahtera ja Mannynsalo 2024).

Vantaanjokeen tulevasta fosfori- ja typpikuormasta padosa tulee peltoviljelysta
(noin 61 %) ja luonnonhuuhtomana (noin 11 %). Fosforikuormasta noin 3—4 % ja
typpikuormasta noin 9-10 % muodostuu pistekuormituksesta. Vantaanjokeen
tuleva fosforikuorma oli vuonna 2023 keskimé&arin 85 tonnia ja typpikuorma 1 370
tonnia (Vahtera ja Mannynsalo 2024). Jatevesista 81 prosenttia johdettiin
Vantaanjoen yla- ja keskiosaan ja 18 prosenttia Luhtajoen alaocsaan. Vantaanjoen
mereen menevasta virtaamasta puhdistettujen jatevesien osuus on ollut 2—-3 %.
(Vahtera ja Mannynsalo 2020).

Suurin osa Vantaanjoen pistekuormituksesta on lahtdisin vesisté6n johdetuista,
jatevedenpuhdistamoilla kasitellyista asumajatevesista. Puhdistamoilla kasitellaan
myds niihin johdettuja teollisuusjatevesia, joiden osuus kuormituksesta vaihtelee
puhdistamoittain. Puhdistettuja jatevesia johdetaan vesist66én Riihimaen,
Hyvink&aan Kaltevan, Nurmijarven Kirkonkyl&n ja Klaukkalan
jatevedenpuhdistamoilta, seka lisédksi tdhan tarkkailuun kuulumattomilta
Rinnekodin  jatevedenpuhdistamolta ja  Metsa-Tuomelan jateasemalta
(Taulukko 2). Riihimaki Versowood Oy:n sahan happea kuluttavat, ravinnepitoiset
hulevedet valuvat Vantaanjokeen ja kuormittavat sitd osaltaan. Sahan alueen
tukkikentalta ja kuorimolta tulevia vesia on tutkittu vuonna 2023 ja niissa on todettu
korkeat kemiallisen ja biologisen hapenkulutuksen arvot, sekd korkeat

ravinnepitoisuudet (Vahtera & Mannynsalo 2024).
Taulukko 2. Vantaanjoen pistekuormittajat ja lupatiedot.
Pistekuormittaja Lupa
Riihimaen Vesi, Riihiméen Dnro ESAVI/239/04.08/2011, 8.10.2015.
jatevedenpuhdistamo

Hyvinkaan Vesi, Kaltevan
jatevedenpuhdistamo

Nurmijarven Vesi,
Kirkonkylan
jatevedenpuhdistamo

Nurmijarven Vesi,
Klaukkalan
jatevedenpuhdistamo

Versowood Oy, Riihimaen
yksikko

Finavia Oy, Helsinki-Vantaa
lentoasema

Dnro ESAVI1/236/04.08/2011, 17.12.2015.

LSY Nro 72/2004/1 (20.12.2004), KHO Nro 3/3138/1/06
7.3.2007, nro 261/2015/2, Dnro ESAVI/253/04.08/2011. VHO
18/0354/3. Dnro 00119/16/5110.

Etela-Suomen aluehallintovirasto, Dnro 62/2013/2,
Dnro ESAVI/286/04.08/2010, 19.3.2013.

HAM-2004-Y-121-111, 11.4.2006 lupa hule- ja kasteluvesien
johtamiseen. AVI Etela-Suomi Nro 227/2016/1, Dnro
ESAVI/6275/2014, 13.9.2016.

Etel&-Suomen aluehallintovirasto, Dnro ESAVI/75/04.08/2010,
16.12.2011 ja KHO:2015:12, 21.1.2015. Etela-Suomen
aluehallintoviraston paatos Kylméojan
kunnostustarveselvityksesta 7.6.2016, nro 156/2016/1, dnro
ESAVI/12120/2014. Etela-Suomen aluehallintoviraston paatos
Helsinki-Vantaan laskupurojen kunnostustarveselvityksesta
2.8.2017, nro 155/2017/1, dnro ESAVI1/1981/2016



Vuonna 2023 johdettiin pistekuormittajien toimesta Vantaanjoen vesisté6n noin
31 446 m?3 puhdistettuja asumajatevesia paivittain (Taulukko 3 ja Liite 1). Vuonna
2022 maara oli 30 363 m?¥/d ja vuonna 2021 33 558 m®/d. Suurin osa jatevesista
seka typen ja fosforin kuormasta johdettiin Vantaanjokeen Riihimé&en ja Hyvink&an
Kaltevan puhdistamoilta. Kaikki puhdistamot toimivat tehokkaasti fosforin
poistamisessa (keskimaaréinen poistoteho yli 98 %), mutta typenpoiston tehossa
oli puhdistamoiden valilla vaihtelua. Typen poistoteho oli heikohko Nurmijarven
Kirkonkylan (54 %) ja Rinnekodin (56 %) puhdistamoilla, kun se muilla
puhdistamoilla oli keskimaarin 85 %. Ammoniumtypen poistossa onnistuttiin hyvin
puhdistustehon (nitrifikaatioaste) vaihteluvalin ollessa 96—-99,9 %. Vuosina 2021—
2022 puhdistamot toimivat paaosin hyvin, ajoittaisia poikkeustilanteita lukuun
ottamatta.

Taulukko 3. Kuormittajien Vantaanjoen vesistdon vuonna 2023 johtama jatevesimaara ja eri
yhdisteiden 1&htékuorma ml. ohitukset.

Lahtékuorma (kg/d)

Kuormittaja Vesimaara BOD7-atu Fosfori Typpi Ammoniumtyppi

(m3/d)
Riihim&ki 11 100 34 2,5 100 1,2
Hyvinkaa, 11 900 28 1,9 130 1,6
Kalteva
Nurmijérvi 1626 11 0,54 51 1,7
Kirkonkyla
Nurmijarvi, 6 510 24 1,4 68 1,3
Klaukkala
Rinnekoti * 239 0,43 0,02 3,8 2,4
Yhteensa 31449 98 6,5 356 8,5

* ei mukana jatevesipuhdistamoiden yhteistarkkailussa.

Riihim&en, Nurmijarven kirkonkylan ja Klaukkalan puhdistamoilla havaittiin vuonna
2022 selva kasvu fosforin ja BOD7-atun lahtékuormissa (Kuva 3). Hyvinkdan
Kaltevan ja Lepsadmanjoen Rinnekodin puhdistamolla samanlaista kasvua ei
havaittu. Nurmijarvella ja Riihimaella molempien yhdisteiden lahtokuorma laski
vuonna 2023 taas lahelle vuoden 2021 tasoa. Kaltevan puhdistamolla
l[Ahtokuormassa on tapahtunut pientd laskua vuosina 2021-2023. Klaukkalan
fosforikuormitus on samana ajanjaksona noussut hieman. Rinnekodin
lahtokuorma kasvoi molempien yhdisteiden osalta selvasti vuoden 2022-2023
valilla.
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Kuva 3. BODr-atu-yhdisteiden ja fosforin |ahtokuormat eri puhdistamoilla vuosina

2020-2023. Huomaa erilaiset y-akselin asteikot kuvaajissa.

Lahtokuorman kasvua havaittin vuonna 2022 Riihimé&ella ja Nurmijarven
Kirkonkylalla myds ammoniumtypen osalta (Kuva 4). Naiden lisdksi myos
Klaukkalan puhdistamolla ammoniumtypen léhtékuorma kasvoi vuodesta 2020
vuoteen 2022. Vuonna 2023 ammoniumtypen lahtdkuorma kuitenkin laski kaikilla
muilla puhdistamoilla, paitsi Kaltevan puhdistamolla, jossa se kasvoi yhdessa
kokonaistypen lahtokuorman kanssa. Klaukkalan puhdistamolla
kokonaistyppikuorma kasvoi kuitenkin hienoisesti vuodesta 2022 vuoteen 2023.

Riihimaki Kalteva Murmijarven kirkonkyla
il R
100 =10 150~ i =15
100 - -\ -10
/
/ 100 - \ -0
50 = l\ \ -5 J \ =
f \ Bl - = - F
\\ / 50 B o - g
f -> Py |

— o __— - » )
g ; . \ \.' 0-, o — V-0 " . \ . 3 Yhdiste
~ 2020 2021 2022 2023 2020 2021 2022 2023 2020 2021 2022 2023 E
= M
g Klaukkala Rinnekoti =2
> 70- 7 B - NH4+
= 30-9 -3 =

60 = =6 \ a

01 o20- -2

40- -4

"\
= 10- \ -1
20- - -2 | Sy )
- T
2020 2021 2022 2023 2020 2021 2022 2023
Vuosi

Kuva 4. Typen ja ammoniumtypen lahtokuormat eri puhdistamoilla vuosina 2020—2023.



Edella esitettyihin vuosittaisin kuormitusvaihteluihin liittyen on syyta todeta, etta
niihin vaikuttaa puhdistamoiden kayton-, hoidon- ja perustoiminnan lisaksi
tarkkailuvuosien erilaiset saaolosuhteet, kuten sulamisvesien ja sateiden maara ja
niiden ajoittuminen, seka kylmat saajaksot. Vaikutuksia on myds mabhdollisilla
puhdistamoilla tehtavilla saneeraustoilla. Lisaksi jatevedenpuhdistamoiden
(Riihimaki, Hyvinkaa Kalteva ja Nurmijarvi Klaukkala) toiminnan perustaso on niin
hyva, ettéd ymparistdluvan vaatimusten puitteissa tapahtuva puhdistetun jateveden
pitoisuuksien (mg/l) vaihtelu voi vaikuttaa paljon puhdistetun jateveden
kuormitukseen (kg/d). Tama on tyypillistda etenkin ammoniumtypelle, jonka
erinomaisen ja hyvan pitoisuustuloksen vastaavat kuormitusmaarat voivat
vaihdella kertaluokan verran.

Jatevesiohitusten kokonaismaéra Vantaanjoen vesistoon oli vuonna 2023 hieman
pienempi kuin vuonna 2022, mutta selvasti suurempi kuin vuosina 2020 ja 2021
(Taulukko 4). Ohituksia on tapahtunut runsaimmin Nurmijarven Kirkonkyl&n
puhdistamolta sek& Klaukkalan ja Tuusulan viemariverkostosta. Ohituspaivien
lukumaarissd vuosina 2021 ja 2023 Klaukkalan jatevedenpuhdistamo oli
yliedustettuna puhdistamon viemariverkostoalueella olevan pienen, mutta pitkaan
jatkuneen jatevedenpumppaamon ohituksen takia, jota ei puhdistamon
kaukovalvontajarjestelmassa havaittu. Lahes kaikki Nurmijarven Kirkonkylan
puhdistamon ohitukset ovat esikasiteltyja puhdistamo-ohituksia ja niiden maara oli
Klaukkalan verkosto- ja puhdistamo-ohituksia suurempi. Vuonna 2023 ohituksia
tapahtui  erityisesti  elo-syyskuun runsaiden sateiden aikaan, jolloin
jatevesipumppaamoilla oli vuotoja lisééntyneiden hule- ja vuotovesien takia.

Taulukko 4. Jatevesiohitukset Vantaanjoen vesistdon vuosina 2020-2023. Taulukossa ei ole
eriteltynd puhdistamoilla ja vieméariverkostoissa tapahtuneita ohituksia.

Ohitukset vesistoon (m3) Ohituspaivid vuodessa
Kuormittaja 2020 2021 2022 2023 2020 2021 2022 2023
Riihimaki 110 0 4 000 600 4 4 3 1
Hyvink&a Kalteva 46 0 7 25 1 - 1 1
Nurmijarvi Kirkonkyla 5381 6600 45502 13546 7 6 32 13
Nurmijarvi Klaukkala 5333 1403 775 6 750 16 57 2 65
Rinnekodit* 0 0 0 0
HSY* 175 122 270 115 3 2 5 2
Tuusula* 884 1337 3380 3734 4 2 10 12
Yhteensa 11929 9462 53934 24770 35 71 53 93

*ei mukana jatevedenpuhdistamoiden yhteistarkkailussa

3.2. Helsinki-Vantaan lentoaseman kuormitus

Finavian Helsinki-Vantaan lentokentén pinta- ja pohjavesia seurataan FCG Oy:n
toimesta ja tulokset raportoidaan vuosittain (FCG 2024). Kaudella 2022—-2023
syyskuun ja toukokuun valisena aikana kaytettiin yhteensa 2 577 m?3 jaanpoisto- ja
estoaineita tehdastuotetilavuuksina. Jaanpoisto- ja estoaineiden kayttd painottui
talvikuukausille, eli joulu-helmikuulle. Glykolinesteiden kayton méara lisaantyi
hieman kaudesta 2021-2022, jolloin nesteita kaytettiin tehdastuotetilavuuksina
2 454 m3. Liukkauden torjuntaan kaytettavia formiaatteja kaytettin sen sijaan
hieman alle puolet edelliskauden poikkeuksellisen suuresta maarasta.



Glykolien laskennallinen talteenkeraysaste oli kaudella 2022—-2023 CODcr:na
mitattuna 92 %, ollen hieman kauden 2021-2022 astetta (88 %) suurempi.
Pengerallaskasittelyn laskennallinen CODcr puhdistusteho oli aavistuksen (80 %)
edellista kautta (79 %) suurempi. Vesistén BOD7-kuormitus oli noin neljanneksen
(63 t) ja CODcr-kuormitus oli noin puolet (240 t) edellisen kauden kuormituksesta.
Veromiehenkylanpuron ja Kylmaojan naytepisteilld, joihin  suuri osa
hapenkulutuskuormituksesta paatyy, kausikohtainen BOD7-pitoisuus oli selvasti
pienempi kuin edellisella kaudella.

Kylmaojan seurantapisteilla BOD+-pitoisuudet olivat edelliskauden tapaan paaosin
luonnonvesien tasolla tai pienia, ja happipitoisuus oli enimmékseen hyva.
Veromiehenkylanpurolla havaittiin jonkin verran kohonneita BOD7-pitoisuuksia.
Happipitoisuudessa oli pistekohtaista vaihtelua, pitoisuuden ollessa kuitenkin
paaasiassa hyva.

3.3. NCC Ohkola

NCC Industry Oy:n kiviainetoimipisteen vesistokuormitusta tarkkailtin vuonna
2023 Eurofins Environment Testing Finland Oy:n toimesta (Eurofins 2024).
Alueella harjoitetaan kiviaineksen louhintaa ja murskausta seka kierratystoimintaa
ja puhtaiden maa-ainesten vastaanottoa. Tuotantoalueella syntyvat vedet
pumpataan valipumppaamon kautta olemassa olevan alueen laskeutusaltaaseen
ja edelleen ojaa pitkin alueelta pois Ohkolanjokeen. Vesien laatua tarkkailtiin
kahdessa pintavesindytteenottopisteessa, joista toinen sijaitsee laskeutusaltaassa
ja toinen purku-uomassa.

Laskeutusaltaasta lahtevassd vedessd havaittin kohonneita pH-pitoisuuksia.
Sahkonjohtavuus, seka kloridi- ja sulfaattipitoisuudet olivat koholla. Purku-
uomassa vesi oli myds emaksista ja hygieeninen laatu selvasti laskeutusaltaasta
lahtevaa vettd heikompaa. Ravinteista vedessa todettiin alhaisia pitoisuuksia
nitriittid ja ammoniumtypped. Kokonaisfosforin pitoisuudet olivat nousseet.
Metalleista vedessa todettiin olevan alumiinia, mangaania, rautaa ja uraania. PAH-
yhdisteitd havaittiin yhdella naytteenottokerralla pieni pitoisuus.

Vesistoon toiminta-alueelta valuvaa vesimaaraa ei ole tarkkailussa seurattu.



4. Kalojen aistinvarainen arviointi

Vantaanjoen kalojen haju- ja makuvirheiden arvioimiseksi suoritettiin
kalanaytteiden aistinvaraiseen arviointiin perustuva tutkimus. Aistinvaraisessa
tutkimuksessa arvioidaan Kkoulutetun asiantuntijaraadin toimesta naytteiden
rakennetta, hajua ja makua. Nain saadaan tietoa naytteissa mahdollisesti
esiintyvista, elintarvikekaytt6d heikentavistd puutteista. Haju- ja makuhaittojen
esiintymistd seurataan Vantaanjoen yhteistarkkailussa kolmen vuoden vélein.
Edellinen arviointi toteutettiin vuonna 2020.

4.1. Aineisto ja menetelmat

Vantaanjoen kalojen haju- ja makuvirheiden aistinvaraiseksi arvioimiseksi
pyydettin ahvenia viideltd naytealueelta vapavaélinein. Pyynti toteutettiin
27.8.-21.9.2023. Vantaanjoen paauoman naytealueet olivat: Myllykosken
Pikkukoski (Nurmijarvi), Arolamminkoski (Riihimaki) ja Konigstedtinkoski (Vantaa)
(Taulukko 5). Luhtajoelta naytteitd kerattin "Shellinkoskelta” (Klaukkala) ja
Keravanjoella Tikkurilankoskelta (Vantaa). Kultakin naytealueelta pyydettiin viisi
kalaa, jotka yhdistettiin kokoomanaytteeksi.

Taulukko 5. Nayteahvenien pyyntipaikkojen sijaintiedot koordinaatteineen

(ETRS89-TM35FIN).
Pyyntipaikka Joki Kunta X Y
Konigstedtinkoski Vantaanjoki Vantaa 381221 6691597
Myllykosken Pikkukoski Vantaanjoki Nurmijarvi 381940 6703918
Arolammi Vantaanjoki Riihimaki 379349 6730184
Tikkurilankoski Keravanjoki Vantaa 391846 6685239
Shellinkoski Luhtajoki Nurmijérvi 377901 6695914

Pyynnin jalkeen ahvenet tainnutettiin, verestettiin ja perattiin valitttmasti. Peratut
kalat kuivattiin talouspaperilla ja jadhdytettiin voipaperiin kaarittyna kylméalaukussa.
Jaahdytetyt kalat fileoitiin, nahka irrotettiin ja nahan sisapuolelle jaanyt kudos ja
rasva kaavittin mukaan néaytteeseen, fileet kaarittin folioon ja pakattiin
muovipussiin seka siirrettiin pakastimeen saman paivan aikana.

Pakastetut fileet toimitettiin Metropolilab Oy:lle arvioitavaksi 6.10.2023. Naytteet
homogenoitiin  tasaiseksi massaksi arviointia varten. Viiden henkilon
asiantuntijaraati arvioi kokoomanaytteet. Kustakin kokoomandaytteesta arvioitiin
naytteen ulkondko raakana, rakenne raakana, haju raakana, sek& haju ja maku
kypsana. Arvioinnissa kaytettiin asteikkoa 1-5 (huono — erinomainen).



4.2. Tulokset

Nayteahventen pituudet vaihtelivat valilla 15-25 cm ja painot valilla 37-202 g
(Taulukko 6). Naaraita naytekaloista oli selvasti suurempi osuus kuin koiraita.

Taulukko 6. Nayteahventen keskipituudet ja -painot keskihajontoineen sek& sukupuolijakauma
kokoomanaytteissa.

Paikka Pituus (cm) Paino () Naaraita / koiraita
Arolampi 23+2,1 174,0 + 27 5/0
Kdningstedinkoski* - - -
Myllykosken Pikkukoski 19,8+ 2 126,4 + 32 4/1
Shellinkoski 16,9+ 2,2 68,2+ 42 5/0
Tikkurilankoski 16,9+ 2,6 71,1+ 42 4/1

*Konigstedinkosken kaloista ei ole tarkkoja mittaustuloksia tai tarkkaa tietoa sukupuolijakaumista.

Kaikki ndytteet saivat aistinvaraisessa arvioinnissa arvosanoja valilla 4-5 (Hyva—
Erinomainen) (Taulukko 7 ja Liite 2). Myllykosken naytteessa kaikki osiot arvioitiin
erinomaisiksi. Heikoiten menestyi edellisen selvityksen tapaan Tikkurilankosken
nayte, jossa raa’an naytteen haju ja kypsan naytteen maku arvosteltiin luokkaan
hyva. Muut osiot naytteessad arvosteltin kuitenkin luokkaan erinomainen.
Selvityksen naytteiden osa-alueita kokonaisuutena tarkasteltaessa heikoiten
menestyi raakojen naytteiden haju ja kypsien naytteiden maku, jotka kahden
naytealan osalta arvioitiin luokkaan hyva.

Aistinvaraisen arvioinnin aikasarjaa vuosilta 2014—-2023 tarkasteltaessa voidaan
havaita naytteiden keskimaardisen laadun paraneminen: Kkaikissa naytteissa
keskimaarainen laatuluokka on noussut vuosien 2014 ja 2017 "hyvasta” vuosien
2020 ja 2023 “erinomaiseen”. My6s Aadriarvot ovat tasoittuneet ja kaikkien
naytteiden kaikki arvioidut osa-alueet ovat yltaneet vahintaan arvosanaan hyva.
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Taulukko 7. Aistinvaraisen arvioinnin tulokset vuosina 2014, 2017, 2020 ja 2023. Vuonna 2014
arvioitiin kypsan naytteen rakenne raa’an sijaan, joten kyseistd ominaisuutta ei otettu vuoden 2014
osalta mukaan vertailuun. Asteikko: 1 = huono (voimakkaita virheitd), 2 = valttavéa (selvia virheita), 3
= tyydyttéva (lievia virheitd), 4 = hyva, 5 = erinomainen.

Raaka nayte Kypsa nayte
Vuosi Alue Rakenne Haju Ulkonakd Haju Maku Keskiarvo
Arolamminkoski 4 4 4 4 4
Konigstedtinkoski e s s s s
% Pikkukosk [ :
Q |
Keskiarvo 4 4 4 4 4
Arolamminkoski 4 4 4 4 4
Konigstedtinkoski 4 4 4 4 4 4
s Pikkukosk s s 4 4 4
S| Shellinkoski 4 4 4 4 4 4
Tikkurilankoski 4 4 3 4 4 4
Keskiarvo 4 4 | 4 | 4 4 4
N
Koningstedtinkoski _
n | Pikkukoski 5
N
w Shellinkoski

Tikkurilankoski

Keskiarvo

Tarkkailun keskiarvo
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5. PFAS-yhdisteet Vantaanjoen ahvenissa

Vantaanjoella toteutettiin vuonna 2023 yhteistarkkailuohjelman (Haikonen ym.
2020) mukainen ahventen haitta-aineseuranta perfluorattujen alkyyliyhdisteiden
(PFAS) osalta. PFAS-yhdisteita on kaytetty mm. palosammutusvaahtoina, seka
suojaamaan tekstiileita ja pakkauksia lialta ja kosteudelta. PFAS-yhdisteet ovat
hyvin pysyvia ja kertyvat elididen kudoksiin. Niiden vaikutukset luonnossa
tunnetaan huonosti, mutta niiden on epailty aiheuttavan monenlaisia negatiivisia
vaikutuksia ihmisten ja muiden elididen terveydelle. Helsinki-Vantaan lentoaseman
vaikutusalueella veden PFAS-yhdisteista PFOS-pitoisuuksien
(perfluorioktaanisulfonaatti) on todettu olevan korkeita (Vahtera ja Mannynsalo
2024; Siimes ym. 2019). PFAS-yhdisteiden k&ayttb& on rajoitettu EU:n sisalla
joidenkin yhdisteiden osalta vuodesta 2000 alkaen, mutta niitd esiintyy edelleen
ymparistdssa hitaan hajoamisen vuoksi. Aiemman tarkkailuohjelman (Haikonen &
Helminen 2014) aikana vuosina 2014, 2016 ja 2018 seurattin ahventen
elohopeapitoisuuksia, joissa ei havaittu ympadristélaatunormien ylityksia.

5.1. Aineisto ja menetelmat

Vantaanjoen ahventen PFAS-pitoisuuksia selvitettiin  viideltd néaytealalta
27.8-21.9.2023 pyydetyista ahvenista (Taulukko 8). Naytealoista kolme sijoittui
Vantaanjoen paauoman koskille: Arolamminkoski, Myllykosken Pikkukoski, seka
Koningstedtinkoski. Yksi naytealoista sijoittui Luhtajoelle (Shellinkoski) ja yksi
Keravanjoelle (Tikkurilankoski). Jokaiselta naytealalta pyrittin pyytdmaan viisi
15-20 cm pituista ahventa. Ahventen pyynti toteutettiin koskialueelta vapavalinein.

Taulukko 8. Haitta-ainenadytekalojen pyyntipaikat ja naiden koordinaatit (ETRS-TM35FIN).

Pyyntipaikka Joki Kunta X Y

Konigstedtinkoski Vantaanjoki Vantaa 381221 6691597
Myllykosken Pikkukoski Vantaanjoki Nurmijérvi 381940 6703918
Arolampi Vantaanjoki Riihimaki 379349 6730184
Tikkurilankoski Keravanjoki Vantaa 391846 6685239
Shellinkoski Luhtajoki Nurmijérvi 377901 6695914

Saaliiksi saadut ahvenet ka&siteltin  tarkkailuohjelman mukaisesti ja
naytealakohtaisesti kerdtyt kokoomandaytteet toimitettin Metropolilab Oy:lle
analysoitavaksi 6.10.2023.

Naytteista analysoitiin Metrpolilab Oy:n laboratoriossa perfluratut alkyyliyhdisteet
(perfluoratut yhdisteet, 15 kpl) nestekromatografia-massaspektrometrialla (HH-
MA-M 02-175, LC-MS/MS: 2023-04).
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5.2. Tulokset

Naytekalojen pituudet vaihtelivat valilla 15,0-23,0 cm ja painot valilla 34,5-177,6
g (Taulukko 9).

Taulukko 9. Haitta-ainekalojen naytetiedot.

Paikka Pituus (cm) Paino () Naaraita /
koiraita
Arolampi 209+1,7 139,3 £ 28,1 5/0
Koningstedinkoski 159+1,3 48,3 + 18,6 471
Myllykosken Pikkukoski 19,0+1,0 107,3 £ 13,7 471
Shellinkoski 185+ 2,6 102,8 + 49,6 3/2
Tikkurilankoski 17,4+ 2,6 76,6 £ 40,5 5/0

PFAS-yhdisteista ainoastaan PFOS (perfluoro-oktaanisulfonaatti) ja PFHxS
ylittivat maaritysrajan naytteissa. Vesipuitedirektiivin ympéristblaatunormi PFOS-
pitoisuudelle sisavesien ahvenissa (9,1 pg/kg) ylittyi Tikkurilankosken naytteessa
(Taulukko 10 ja Liite 3). Pikkukosken naytteessa pitoisuudet eivat vuoden 2020
tapaan ylittAneet ymparistblaatunormia.  Tikkurilankosken  naytekalojen
kokoomanaytteen PFOS-pitoisuus nousi vuoden 2020 selvityksestd (11 pg/kg.
v.2020 vrt. 20,2 pg/kg. v.2023). Muilla naytealoilla PFOS-pitoisuudet laskivat 23—
51 % vuoteen 2020 verrattuna.

Taulukko 10. Kokoomanéytteiden PFAS-pitoisuudet eri koskipaikoilla. Mittausepavarmuus (MU) 21
%. Ymparistolaatunormin ylittavat pitoisuudet on korostettu punaisella vérilla.

Yhdiste | Pikkukoski projammen- | KOMNGStedtin- | shellinkoski | Tikkurilankoski

Vuosi 2020 = 2023 @ 2020 2023 2020 2023 | 2020 @ 2023 | 2020 2023
pa/kg | po/kg | pglkg | pglkg | pg/kg na/kg Mo/kg | po/kg | uglkg | uglkg
t.p. t.p. t.p. t.p. t.p. t.p. t.p. t.p. t.p. t.p.

PFBA <3,0 <3,0 <3,0 <3,0 <3,0

PFBS <20 <20 <20 <20 <20

PFDA <10 <1,0 <1,0 <1,0 <1,0

PFDoA <2,0 <2,0 <2,0 <2,0 <2,0

PFDS <1,0 <1,0 <1,0 <1,0 <1,0

PFHpA <50 <50 <50 <50 <50

PFHXA | <20 <20 <20 <20 <20

PFHxS <1,0 0,17 <1,0 0,18 <1,0 <0,1 <1,0 0,17 <1,0 0,17
PFNA <1,0 <0,1 <1,0 <0,1 <1,0 <0,1 <1,0 <0,1 <1,0 <0,1
PFOA <1,0 <0,1 <1,0 <0,1 <1,0 <0,1 <1,0 <0,1 <1,0 <0,1

PFOS - 6,9 8,3 6,8 8,9 55 9,0 6,9 --

PFPeA <50 <50 <50 <5,0 <5,0
PFUNA <20 <20 <20 <20 <20
FTS-8:2 <2,0 <2,0 <2,0 <2,0 <2,0
FTS-6:2 <2,0 <2,0 <2,0 <2,0 <2,0
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6. Kalaistutukset Vantaanjoen vesistossa

Vuosien 2021-2023 istutukset Vantaanjoen vesistOalueelle painottuivat
jokialueelle istutettuihin kirjolohiin. Vesistoalueen jarviin istutettiin myds ankeriaita,
haukia, jarvitaimenia, karppeja, kuhia ja planktonsiikaa (Taulukko 11). Paaosa
kaikista istutuksista tehtiin Vantaanjoen kalatalousalueen vesialueille, mutta osa
jarvialueiden istutuksista tapahtui Lopen kalatalousalueen puolelle (Hirvi- ja
Suolijarven istutukset)

Vantaanjoen vesiston istutustiedot perustuvat ELY-keskuksen yllapitamaan
istutusrekisteriin.

Taulukko 11. Vantaanjoen valuma-alueelle istutettujen kalalajien maarat (kpl) vuosina 2021-2023.

Laji Istutuspaikka 2021 2022 2023 | Kaikki yhteensa
Valkjérvi 500 500
Tuusulanjérvi 6 000 3000 2000 11 000
Ankerias Sykéri. | 4 000 4000
Rusutjarvi 4 000 1 000 1000 6 000
Kytajarvi 2000 2000
Keravanjarvi 4 000 4 000
Hauki Salmijarvi 12 500 12 500
Suolijarvi Riihimaki 100 100
Jarvitaimen Otalampi 142 142
Hirvijarvi 100 263 363
Karppi Halkolampi 133 133
Vantaankoski 1237 939 1528 3704
Vanhamyllynkoski 577 120 467 1164
Tikkurilankoski 762 671 576 2009
Pitkakoski 140 70 210
Nukarinkoski 1405 1485 1628 4518
Kirjolohi Myllykoski 1138 808 1619 3565
Kitteldnkoski 450 373 427 1250
Kellokoski 529 550 1079
Kellokosken patoallas 333 333
Kaitalampi 598 512 474 1584
Jaakkolan patoallas 114 93 82 289
Velskolan Pitk&jarvi 3703 3703
Kuha Valkjarvi 6 812 6 745 7 555 21112
Hirvijarvi 4100 4100
Valkjarvi 4 850 5000 3521 13371
Planktonsiika Vaak.si.njarvi 3237 2424 2 264 7925
Usminjarvi 814 814
Saarijarvi 3217 5549 1620 10 386
;(r?tigggsa 43 899 42771 35184 121854
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6.1. Kirjolohi Vantaanjoessa

Vantaanjoen vesistbalueen merkittdvimpia kalastuskohteita on kirjolohi. Suuri
kalastuspaine heijastuu kirjolohen istutusmaariin. Kaloja istutetaan vuosittain
vesistOalueelle useita tuhansia kappaleita, joista Vantaan- ja Keravanjoen koskiin
noin 6 000 kappaletta (Taulukko 12). Kirjolohet istutetaan pyyntikokoisina, eli noin
kilon painoisina. Suurin osa kirjolohi-istutuksista tehdaan kovimman
kalastuspaineen  alaisiin kohteisiin, kuten  Vantaanjoen  paauoman
Vantaankoskeen, Myllykoskeen ja Nukarinkoskeen. Keravanjoen istutukset (noin
1000 yksiloa vuodessa) keskittyvat Kellokosken alueelle ja Tikkurilankoskeen.

Istutusmééarat vuosina 2021-2023 ovat vaihdelleet 4 822—-6 947 yksilon valilla.
Vuonna 2022 istutusmaarat olivat selvasti matalammat kuin vuonna 2021, mutta
olivat vuonna 2023 taas samaa tasoa ja jopa aavistuksen korkeammat.

Taulukko 12. Vantaanjokeen istutettujen kirjolohien maarat (kpl) istutusalueittain vuosina 2021-2023.

Istutuksen vuosi

Yhteensa
Joki Istutuspaikka 2021 2022 2023
Jaakkolan patoallas 114 93 82 289
Kellokosken alue 529 333 550 1079
Keravaniokl iy rila 762 671 576 2 009
Yhteensa 1405 1097 1208 3710
Kittelankoski 450 373 427 1250
Myllykoski 1138 808 1619 3565
Nukarinkoski 1405 1485 1628 4518
Vantaanjoki Pitk&koski 140 - 70 210
Vanhamyllynkoski 577 120 467 1164
Vantaankoski 1237 939 1528 3704
Yhteensa 4947 3725 5739 14 411
Kaikki yhteensa 6 352 4822 6 947 18 121

15



7. Sahkokoekalastukset

Vantaanjoella ja sen sivujoissa toteutettin vuonna 2023 séhkdkoekalastuksia
usealla koealalla kalalajiston tilan seuraamiseksi. Parittomina vuosina
koekalastetaan ainoastaan osa koealoista, jotka kuuluvat vuosittain kalastettavaan
"lohikalaverkostoon” sekda pieni osa yhteistarkkailun muista koealoista.
Lohikalaverkoston koealoilla seurataan erityisesti taimenen ja lohen
luonnonlisdantymisen onnistumista. Parillisina vuosina kalastetaan
lohikalaverkoston liséksi muut kuormittajien tarkkailuun kuuluvat koealat.
Sahkokoekalastuksilla voidaan arvioida eri lajien yksilo- ja biomassatiheyksia
tarkasteltavalla koealalla. Kalatiheyksid seuraamalla voidaan tarkkailla kalaston
tilaa ja seurata ymparistossa tapahtuvien muutosten vaikutusta siihen.
Sahkokoekalastuksen avulla saatua tietoa kaytettiin lisdksi muodostamaan
vesiston ekologista tilaa mittaava indikaattori, kalaindeksi. Indeksia kaytettiin
koealojen vertailuun ja kuormituksen vaikutusten arvioimiseen. Tahan
yhteenvetoraporttiin  siséltyi myds kalaindeksien aikasarjojen tilastollinen
tarkastelu. Seuraava sahkokoekalastus toteutetaan kaikkien koealojen osalta
vuonna 2024.

7.1. Aineisto ja menetelmat

Sahkokoekalastukset toteutettiin 2023 6.9.-26.9.2023 yhteensa 22:lla koealalla
(Kuva 5, Taulukko 13 ja Liite 4). Sahkokoekalastukset toteutettiin
tarkkailuohjelman  (Haikonen ym. 2020) ja Luonnonvarakeskuksen
eurooppalaiseen CEN-standardiin (SFS—EN 140011) perustuvan ohjeistuksen
mukaisesti (Olin ym. 2014). Koekalastuksissa kaytettin Hans Grassl 1G-200
akkukayttoistd sahkokalastuslaitetta. Koekalastukset suoritti Kala- ja vesitutkimus
Oy:n  sahkokoekalastuksiin  koulutettu  henkilékunta  kahden  henkilon
koekalastusryhmissa.

Veden lampotila koekalastusajankohtana vaihteli vdlilla 13,2-18,2 °C.
Koekalastukset jouduttiin aloittamaan Keravanjoen puolella laskevan tulvan
aikaan, silla pitkaan kestaneet sateet elokuun lopulla lykkasivéat kalastuksien
aloitusta niin pitkalle, ettd muuten Vantaan kaupungin vaatimusta 20.9. takarajasta
koekalastuksien suorittamiselle ei olisi voitu noudattaa.

Lahtokohtaisesti kaikki saadut kalat mitattiin ja punnittin nukuttamisen jalkeen
yksitellen. Hyvin runsaslukuisista lajeista otettiin satunnaisotos (vahintaan 10 kpl)
pituusmittauksia varten ja punnittiin kokonaismaara. Lohikalojen kesanvanhat (0+)
ja vanhemmat yksilot (>0+) Kirjattiin erikseen. Lisdksi luonnonkudusta olevat
lohikalat ja istutuksista peraisin olevat, rasvaevaleikatut lohikalat kirjattiin erikseen.
Sahkokoekalastuksien tulokset kirjattiin kansalliseen koekalastusrekisteriin.
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Kuva 5. Sdhkokoekalastusalojen ja kuormittajien sijainti tutkimusalueella. Kylméojan lansihaaran ja
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Rinnekotisédatio kuormittaa Lepsamanjokea, mutta ei osallistunut yhteistarkkailuun vuosina 2020—
2023.
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Taulukko 13. Vantaanjoen yhteistarkkailun sdhkdkoekalastusalat ja tarkkailun kuvaus vuonna 2019
paivitetyn tarkkailuohjelman mukaisesti (Haikonen ym. 2020). Lihavoidut koealat kalastetaan
vuosittain, lihavoimattomat vain parillisina vuosina. Lohikalaverkostoon kuuluvat koealat on lisaksi

kursivoitu.

Koealan Koealan nimi Tarkkailun kuvaus
tunnus
Vsk27 Ohkolanjoki 2 NCC Ohkolan ylapuoli
-
-% Vsk26 Ohkolanjoki, Myllykoski NCC Ohkolan alapuoli
IS
©
= Vsk25 Ohkolanjoki, Hietapéarra NCC Ohkolan alapuoli
@)
_ Vsk24 Kuhakoski Klaukkalan puhdistamon yl&puoli, taimenen
% jalohen luonnonlisdantyminen
g Vsk23 Klaukkalan ylapuoli Klaukkalan puhdistamon ylapuoli
3 Vsk22 Shellinkoski Klaukkalan puhdistamon alapuoli
Vsk21 Kylmé&oja Helsinki-Vantaan lentokentta, taimenen ja
% lohen luonnonlisdéntyminen
= Vsk18 Tikkurilankoski Helsinki-Vantaan lentokentan yldpuolinen
g vertailualue, taimenen ja lohen
g luonnonlisdantyminen
X Vsk17 Kirkonkylénkoski Helsinki-Vantaan lentokentan alapuolinen
vertailualue
Vsk16 Karajakoski Riihimé&en puhdistamon yl&apuoli, taimenen ja
lohen luonnonlisdéntyminen
Vsk15 Paloheimonkoski Versowood Oy
Vsk14 Arolamminkoski Riihimé&en puhdistamon alapuoli
Vsk14-1 Arolammin pohjapato Riihimé&en puhdistamon alapuoli
Vsk13 Vaiveronkoski Riihim&en puhdistamon alapuoli, taimenen ja
lohen luonnonlisdéntyminen
Vsk12 Vanhanmyllynkoski Riihimé&en puhdistamon alapuoli, taimenen ja
lohen luonnonlisdéntyminen
Vsk1l Kittelankoski Kaltevan puhdistamon ylapuoli
Vsk10-1 Huhmarinkoski Kaltevan puhdistamon alapuoli
Vsk09 Nukarinkoski ylaosa Kaltevan puhdistamon alapuoli, taimenen ja
=z lohen luonnonlisdantyminen
% Vsk08 Nukarinkoski alaosa Nurmijarven ylapuoli
IS
S Vsk07 Myllykoski, Nurmijarvi Nurmijarven Kirkonkylan puhdistamon
@ alapuoli, taimenen jalohen
> luonnonliséantyminen
Vsk06 Boffinkoski Nurmijarven Kirkonkylan puhdistamon
alapuoli, taimenen jalohen
luonnonliséantyminen
Vsk05 Kdnigstedtinkoski Paduoma, lentoaseman ja pistekuormittajien
jatevesien yhteistarkkailu
Vsk04 Vantaankoski P&auoma, taimenen ja lohen
luonnonlisdéantyminen, lentoaseman ja
pistekuormittajien yhteistarkkailu
Vsk03 Pitkékoski P&auoma, lentoaseman ja pistekuormittajien
yhteistarkkailu
Vsk02 Ruutinkoski Paauoma, lentoaseman ja pistekuormittajien
yhteistarkkailu, taimenen ja lohen
luonnonlisdantyminen
Vsk01 Vanhankaupunginkoski Paauoma, lentoaseman ja pistekuormittajien

yhteistarkkailu

Sahkokoekalastuksen pyydystettdvyyden arvioinnissa kaytettiin Ari Haikosen
maarittamaa, aiempien vuosien lajikohtaista keskimaaraistda pyydystettavyytta
(Liitteet 5 ja 6). Lajeille, joita ei ole aiempina vuosina saatu riittavasti
pyydystettavyyden maarittdmiseksi, kaytettin ruotsalaisissa tutkimuksissa
havaittuja keskimaaraisia pyydystettavyysarvoja (Degerman & Sers 2001).
Yksilomaarat korjattiin pyydystettavyydella ja yksilétiheys laskettiin koealan pinta-
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alan avulla. Mikali lajille ei ollut laskettua pyydystettavyyttd, esitetdan tuloksissa
korjaamattomat yksilomaarat koealaa kohti.

Sahkokalastusaloille laskettiin ' Ymparistohallinnon pintavesien ekologisen- ja
kemiallisen tilan arviointiin ja luokitteluun perustuva kalaindeksi (Aroviita ym. 2019,
Vehanen ym. 2006, 2010). Indeksi huomioi seka lohen ja taimenen
kesanvanhojen (0+) poikasten, etta erilaisten muiden indikaattorilajien osuudet.
Indeksi saa arvoja vélilla 0-1 ja on sitd korkeampi, mitd paremmassa tilassa
kalasto on.

Kalaindeksiarvoista suoritettiin tilastollinen analyysi, jossa vertailtiin indeksiarvoja
kuormittajien ylapuolisten vertailualueiden ja niiden alapuolisten kuormittajien
valittémille vaikutuksille alttiden koealojen valilla. Lisaksi analysoitiin mahdolliset,
aineistossa esiintyvat muutostrendit ja ndiden erot koealatyyppien valilla.
Paaduoman alaosasta analysoitiin ainoastaan muutostrendi. Kalaindeksiarvoja
selittamaan sovitettiin  betaregressiomalli, jossa kaytettiin logit-linkkifunktiota.
Mallissa selittdjina kaytettiin vuotta ja koealatyyppia (vertailualue/kuormitettu alue),
seka naiden interaktiota silloin kun se lisasi mallin selittavyytta. Tilastoanalyysien
tuloksia kaytettin yhdessa aineiston visuaalisen tarkastelun kanssa
johtopaattksien tekemiseksi. Tilastolliset analyysit on kuvattu tarkemmin
liitteessa 7.

7.2. Tulokset

7.2.1 Koealakohtaiset saaliit

Vantaanjoen paauoman vuoden 2023 suurimmat kokonaistiheydet havaittiin
Arolammin pohjapadon koealalla (Vsk 14-1), jossa paaosan kalatiheydesta
muodostivat sarkikalat (Kuva 6 ja Liite 5). Sarkikalatiheydet olivat huomattavan
korkeita myods Arolammin toisella koealalla Arolamminkoskella (Vsk 14).
Suurimmat taimentiheydet saatiin Nukarinkosken ylaosalta, jossa tiheydet olivat
korkeimmat myds vuonna 2020, mutta ovat sittemmin laskeneet. Taimenia saatiin
vuonna 2023 saaliiksi kaikilta Vantaanjoen paduoman koealoilta, lukuun ottamatta
kahta Arolammin koealaa. Vantaanjoen alaosan koealoilla vuosien 2021-2022
hyvin pienet kivisimpputiheydet olivat vuonna 2023 kalastettujen koealojen osalta
palanneet vuoden 2020 tasolle. Taimenen ja kivisimpun lisdksi muita vuoden 2023
saalislajeja olivat sarki, taimen, toro, salakka, sorva, made, hauki, lahna, ahven,
kivennuoliainen, turpa ja kiiski. Muita vuosien 2020-2023 aikana saaliiksi saatuja
lajeja olivat seipi, kirjolohi ja lohi.
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Kuva 6. Lajiryhmékohtaiset yksildtiheydet koealoilla vuosina 2020-2023. Punaiset katkoviivat
kuvaavat kuormittajien sijainteja.

Sivu-uomien suurimmat kalatiheydet havaittiin vuonna 2023 Kylméaojan koealalta
(Vsk21), jossa tiheys muodostui lahes yksinomaan kesanvanhoista (0+) taimenista
(Kuva 6 ja liite 5). Taimentiheydet koealalla olivat ennatyksellisen korkeat
verrattuna vuosiin 2020-2022. Luhtajoen suurin kokonaistiheys havaittiin
Kuhakosken koealalta (Vsk24), jossa paaosan tiheydestd muodosti kivisimppu.
Koealalta saatiin my0s saaliiksi taas vuoden 2022 tauon jalkeen taimenia.
Ohkolanjoen kahdella alemmalla koealalla ei esiintynyt taimenta, vaan lajisto
koostui kivisimpusta ja muista lajeista: kivennuoliaisesta, mateesta, sérjesta,
turvasta ja torosta.

Korkeimmat biomassakohtaiset tiheydet havaittiin paduomassa Arolamminkosken
koealalta, misséa sarkikalojen osuus oli suuri. Biomassatiheys oli korkea myds
Ruutinkoskella miss&a biomassaa kasvattivat kaksi saaliiksi saatua, kookasta
sarkiyksilod (Kuva 7 ja Liite 6). Vuonna 2022 suurin biomassatiheys havaittiin
Nukarinkosken ylaosan koealalla (Vks09), jossa biomassoissa on havaittavissa
selvda laskua vuonna 2023 suhteessa edeltaviin vuosiin. Kaiken kaikkiaan
biomassat olivat pAduoman koealoilla keskiméaarin laskeneet suhteessa edellisiin
vuosiin.

Keravanjoen Kylméojalla (Vsk21) runsas taimensaalis nakyi selvasti myo6s
laskennallisessa biomassatiheydessa. Tikkurilankoskella (Vsk18)
biomassatiheydet olivat laskeneet vuodesta 2022 vuoteen 2023. Luhtajoella
Kuhankosken koealalla (Vsk24) biomassatiheys oli vuonna 2023 jonkin verran
edellisvuotta pienempi ja Shellinkoskella (Vsk22) se oli selvasti laskenut
edellisvuodesta, ollen kuitenkin hieman korkeampi kuin vuosina 2020 ja 2021.
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Ohkolanjoella ei ollut tapahtunut merkittavida muutoksia biomassatiheyksissa
vuosien 2021-2023 valilla.

Keravanjoki Luhtajoki Ohkolanjoki
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Kuva 7. Lajiryhmakohtaiset biomassatiheydet koealoilla vuosina 2020-2023. Punaiset katkoviivat
kuvaavat kuormittajien sijainteja.

7.2.2 Taimen ja lohi Vantaanjoen vesistossa

Kahdella Vantaanjoen ylaosan koealalla: Kargjakoskella (Vsk16) ja
Vaiveronkoskella (Vsk13) oli vanhempien (> 0+) taimenten osalta havaittavissa
selvaa laskua vuosien 2020-2021 tasoon verrattuna (Kuva 8). Kardjakoskella
tiheydet kuitenkin hieman nousivat vuodesta 2022 vuoteen 2023. Karajakoskella
laskeva trendi oli havaittavissa myds kesanvanhojen (0+) poikasten osalta, mutta
Vaiveronkoskella naiden tiheyksissa oli havaittavissa aivan hienoista kasvua
vuosina 2020-2023. Huomionarvoista on, ettéa kesanvanhoja taimenia ei ole saatu
Vaiveronkoskelta saaliksi ennen vuotta 2020.

Vantaanjoen keskiosalla taimentiheydet ovat olleet yleisesti suhteellisen alhaisia,
lukuun ottamatta Nukarinkosken yldosan koealaa (Vsk09), jossa molempien
taimenten ik&luokkien tiheydet ovat olleet selvasti muita koealoja korkeampia
(Kuva 8). Erityisesti vanhempien taimenten (>0+) tiheydet laskivat Nukarinkoskella
voimakkaasti vuodesta 2021 vuoteen 2023 ja vuonna 2023 niitd ei saatu saaliiksi
lainkaan. Kesanvanhojen taimenten (0+) tiheyden lasku Nukarinkosken ylaosan
koealalla alkoi vuonna 2020 ja vuonna 2022 tiheydet olivat ennatyspienia. Ne
kasvoivat kuitenkin hiukan vuodesta 2022 vuoteen 2023. Myds Myllykosken
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koealalla (Vsk07) Nurmijarvella oli havaittavissa laskua kesanvanhojen taimenten
(0+) tiheyksissa vuoden 2021 jalkeen. Vanhanmyllynkoskella (Vsk12) ja
Boffinkoskella (Vsk06) taimentiheyksissa ei havaittu suuria muutoksia
tarkastelujakson aikana.

Vantaanjoen alaosan kahdella lohikalaverkoston koealalla: Ruutinkoskella (Vsk02)
ja Vantaankoskella (Vsk04) ei vuonna 2023 saatu saaliiksi lainkaan vanhempia
(>0+) taimenia (Kuva 8). Ruutinkoskella naiden tiheyksissa oli havaittavissa selva,
vuodesta 2020 alkanut laskeva trendi. Kesanvanhojen taimenten (0+) tiheydet
olivat pienia. Ruutinkoskella ei ollut tiheyksissa merkittdvaa muutosta vuosiin 2021
ja 2022 verrattuna, kun taas Vantaankosken tiheydet kasvoivat selvasti vuodesta
2022, palaten vuoden 2021 tasolle.
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Kuva 8. Taimentiheydet kesadnvanhojen (0+) ja tatd vanhempien (>0+) ikdluokissa Vantaanjoen
paauomassa vuosina 2014-2023.

Kylméaojalla (Vsk21) vanhempien (>0+) taimenten tiheydet ovat olleet selvassa
kasvussa vuodesta 2020 vuoteen 2023, kun taas Keravanjoen Tikkurilankoskella
(Vsk18) ne ovat vahitellen laskeneet (Kuva 9). Kesanvanhojen poikasten (0+)
tiheyksissa Kylméojan koealalla vuosien 2020-2022 valilla tapahtunut lasku taittui
vuonna 2023 ja tiheydet olivat kuuden vuoden tauon jalkeen hyvin korkeita. Myos
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Tikkurilankoskella kesédnvanhojen taimenten tiheys kasvoi hienoisesti vuodesta
2021 vuoteen 2023.

Luhtajoen Kuhakoskelta (Vsk24) ei vuosina 2022 ja 2023 saatu saaliiksi lainkaan
vanhempia (>0+) taimenia, kun niitd viela vuonna 2020 ja 2021 saatiin pienia
maaria (Kuva 9). Kesadnvanhoja taimenia saatiin kuitenkin vuonna 2023 saaliiksi
taas pieni maara, kun niita ei vuosina 2021 ja 2022 saatu saaliiksi lainkaan.
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Kuva 9. Taimentiheydet Vantaanjoen sivujoissa vuosina 2014-2023. Tikkurilankosken (Vsk18)
koeala siirrettiin vuonna 2020 padon purun jalkeen kosken ylapuolelle, mikd nakyy aikasarjan
katkeamisena kuvaajassa.

Vuonna 2023 ei saatu saaliiksi lainkaan lohenpoikasia, kun niitd vuonna 2022
saatiin ennatysmaara (Kuva 10). Lohia on perinteisesti saatu saaliiksi satunnaisia
yksiloita valiltd Vanhankaupunginkoski—Nukarinkosken yldosa (Vsk01-Vsk09).
Vuonna 2022 kaikki lohet saatiin Ruutinkoskelta (Vsk02) ja Pitkakoskelta (Vsk03).
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Kuva 10. Lohen kokonaistiheydet Vantaanjoen vesistdssa vuosina 2014-2023.

Mitattujen taimenten pituudet sahkokoekalastussaaliissa ovat pysyneet hyvin
samansuuruisena vuosien 2014-2023 valilla (Kuva 11). Kesanvanhoilla (0+)
taimenilla keskimaarainen pituus on vaihdellut 71-86 mm:n ja vanhemmilla (>0+)
155-187 mm:n valilla.
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Kuva 11. Vantaanjoen sdhkodkalastettujen taimenten keskipituudet vuosina 2014-2023. Pystypalkit kuvaavat
keskihajontaa.
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7.2.3 Kalaindeksit

Kalaindeksit ovat pysyneet vuosina 2020-2023 korkeina Vantaanjoen paauoman
ylaosan kahdella ylimmalla koealalla (Vsk15 ja Vsk16) (Taulukko 14, Kuvat 12 ja
13). Naista alavirtaan seuraavilla, Riihimaen puhdistamon alapuolella sijaitsevilla
Arolammin kahdella koealalla kalaindeksit ovat olleet matalia ja ekologinen tila
padasiassa luokassa tyydyttava. Vuonna 2022 Arolamminkosken (Vsk14)
indeksiarvo nousi kuitenkin luokkaan “erinomainen”. Tahan vaikutti koealalta saatu
taimen, joka nosti indeksiarvoa voimakkaasti.

Hyvink&&n Kaltevan puhdistamon ylapuolisella Kittelankosken (Vsk11) koealalla
kalaindeksit ovat olleet verraten matalia, kasvaen puhdistamon kahdella
alapuolisella koealalla: Huhmarinkoskella ja Nukarinkosken yladosalla (Vsk10-1 ja
Vsk9) alavirtaan edettdessa. Kittelankoskella tarkastelujakson indeksiarvot
iimentavat tyydyttavaa kalaston ekologista tilaa, kun taas kahdella jalkimmaisella
luokitus on vaihdellut hyvan ja erinomaisen valilla.

Kalaindeksit ovat pysyneet keskimaarin korkeina Nurmijarven kirkonkylan
puhdistamon alapuolisella Myllykosken koealla (Vsk07) ja sen ylapuolisella
Nukarinkosken alaosan koealalla (Vks08), vaikkakin ensiksi mainitulla vaihtelua
indekseissa on ollut enemman. Molemmissa kalaindeksi on ilmentényt erinomaista
ekologista tilaa, lukuun ottamatta vuotta 2023, jolloin Myllykosken kalaindeksi laski
luokkaan "hyva”.

Vantaanjoen alaosalla kalaindeksit ilmensivat vuosina 2020-2023 paaasiallisesti
hyvaa tai tyydyttavaa ekologista tilaa. Ruutinkoskella (Vsk02) ja Vantaankoskella
(Vsk04) kalaindeksit pysyivat hyvin tasaisina vuosina 2020-2023, ilmentéen
molemmissa hyvaa ekologista tilaa. Parillisina vuosina kalastettavilla
Vanhankaupunginkosken ja Pitkdkosken koelaoilla indeksit laskivat vuosien 2020
ja 2022 valilla, ensiksi mainitussa hyvasta valttavaan ja jalkimmaisessa hyvasta
tyydyttavaan.
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Kuva 12. Kalaindeksiarvot paauoman koealoilla vuosina 2020-2023 laatikkodiagrammeina
kuvattuna. Punaiset katkoviivat kuvaavat kuormittajien sijaintia suhteessa koealoihin. Joen
virtaussuunta on kuvaajassa oikealta vasemmalle.

Keravanjoella kalaindeksit olivat vuosina 2020-2023 keskimaarin matalammat
Helsinki-Vantaan lentokentan ylapuolisella Tikkurilankoskella (Vsk 18), kuin sen
alapuolisella Kirkonkylankoskella (Vsk17), vaihtelun ollessa jalkimmaisella
kuitenkin hieman suurempaa. Molemmissa kalaindeksit osoittivat kaikkina
koeakalastusvuosina kalaston hyvaa ekologista tilaa. Kylmé&ojalla indeksiarvot
osoittivat kaikkina vuosina erinomaista kalaston ekologista tilaa. Vertailtaessa
lentokentan alapuolisten Kirkonkyldnkosken ja Kylmaojan keskimaaraisia
kalaindekseja niiden ylapuoliseen Tikkurilankoskeen havaittiin naiden olevan
tilastollisesti merkitsevalla tasolla korkeammat kuormitetuilla koealoilla. Ero johtui
pitkalti Kylmaojan korkeista indeksiarvoista.

Luhtajoella kalaindeksit olivat keskim&érin hieman matalammat Klaukkalan
puhdistamon ylapuolisella koealalla (Vsk23) kuin sen alapuolisella Shellinkosken
koealalla (Vsk22). Molemmissa kalaindeksiarvojen keskiarvo vuosilta 2020-2023
iimensi kalaston tyydyttdvaa ekologista tilaa. Luhtajoen ylimmalla koealalla
indeksit olivat keskimaarin korkeimmat, mutta vaihteluvali suuri johtuen vuonna
2022 saadusta, valttavdd ekologista tilaa osoittavasta kalaindeksiarvosta.
Indeksiarvo oli laskenut selvasti vuosien 2020-2021 erinomaista kalaston tilaa
iimentavista indeksiarvoista, mutta nousi taas vuonna 2023 luokkaan "hyva”.
Luhtajoen aineistossa ei havaittu tilastollisesti merkitsevia muutostrendeja tai eroja
kalaindekseissa Klaukkalan puhdistamon vertailukoealan ja kuormitettujen
koealojen valilla vuosina 2014-2023. Visuaalisesti havainnoituna kalaindeksien
vaihtelu eri koealoilla vaikutti hyvin samanlaiselta.

Ohkolanjoella NCC Ohkolan ylapuolinen koeala (Vsk27) kalastettiin ensimmaista
kertaa vuonna 2022, jolloin saaliista laskettu kalaindeksi oli pienempi kuin
alapuolisilla koealoilla keskim&érin. Ensimmaisen NCC Ohkolan alapuolisen
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koealan (Vsk26) indeksiarvot osoittivat vuosina 2021-2023 hyvaa tai erinomaista
tilaa. Alimmalla koealalla (Vsk25) indeksiarvot ovat vaihdelleet tyydyttavan ja
erinomaisen valilla.

Riihimaen puhdistamon vertailukoealalla toimivalla Kargjakoskella (Vsk16)
kalaindeksit ovat pysyneet korkealla vuodesta 2014 vuoteen 2023, vaikkakin
pientd laskua on havaittavissa vuosina 2021-2023 (Kuva 13). Alapuolisista
koealoista Arolammin kahden koealan (Vsk14 ja Vsk14-1) indeksit ovat olleet
matalampia ja niissd on ollut voimakasta vaihtelua. Kauempana alavirrassa
sijaitsevien kahden Riihimaen puhdistamon alapuolisen koealan: Vaiveronkosken
(Vsk13) ja Vanhanmyllynkosken (Vsk12) kalaindeksit kasvoivat selvasti vuosina
2014-2021, nousten lahelle Karajakosken (Vsk16) tasoa. Kasvu kuitenkin pysahtyi
vuoteen 2021 ja indeksiarvot laskivat selvasti vuosien 2021 ja 2023 valilla.

Kun tarkasteltiin kalaindeksien aikasarjaa lahtien vuodesta 2016, jolloin Arolammin
pohjapadon koeala (Vsk14-1) otettin mukaan tarkkailuun, havaittin ettéa
kalaindeksit olivat keskimaarin korkeampia Riihimaen puhdistamon ylapuolisella
vertailukoealalla verrattuna sen alapuolisiin koealoihin ja ero oli tilastollisesti
merkitseva (Liite 7). Kun tarkasteltiin pelkastaan Karajakosken (Vsk16) ja kahden
Arolammin koealan (Vsk14 ja Vsk14-1) havaittiin naiden valilla sama tilastollisesti
merkitseva ero ja lisaksi kaikille koealoille yhteinen, tilastollisesti merkitseva,
laskeva muutostrendi. Kun tarkasteltin pelkastddn Kardjakoskea (Vsk16) ja
Vaiveron- ja Vanhanmyllynkoskea (Vsk13 ja Vsk12) havaittiin myos tilastollisesti
merkitseva ero kalaindekseissa. Taman lisaksi havaittiin toisistaan poikkeava
muutostrendi, joka nakyi olevan Karajakoskella loivasti laskeva ja Vaiveron- seka
Vanhanmyllynkoskella loivasti nouseva.
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Kuva 13. Kalaindeksiarvojen aikasarjat paduoman koealoilla vuosilta 2014—2023. Huomioi etta
Versowood Oy:n kuormittamaan Paloheimonkosken koealan (Vsk15) vertailualue on sama kuin
Riihimaen puhdistamolla (Vsk16).

Versowood Oy:n tukkikentdn kuormittamalla, Riihimaen puhdistamon yléapuolella
sijaitsevalla Paloheimonkoskella (Vsk15) kalaindeksit olivat nousseet vuonna 2017
korkealle tasolle ja ilmensivat vuosina 2020-2023 kuormittajan ylapuolisen
Karajakosken (Vsk16) tavoin erinomaista ekologista tilaa. Kargjakosken
kalaindeksit olivat kuitenkin vuosia 2017-2023 tarkasteltaessa keskimaarin
korkeammat kuin Paloheimonkoskella ja ero oli tilastollisesti merkitseva. Ero
kuitenkin johtui p&dasiassa vuosien 2015 ja 2016 matalista arvoista
Paloheimonkoskella.  Kardjakoskella kalaindekseissd havaittiin -~ kuitenkin
tilastollisesti  merkitseva laskutrendi, joka poikkesi Paloheimonkosken
muutostrendistd, jossa kalaindeksit olivat pysyneet vakaampina.

Hyvinkd&n Kaltevan puhdistamon vertailukoelana toimivalla Kittelankosken
koealalla kalaindeksit ovat vuosina 2014-2023 pysyneet suhteellisen tasaisina,
iimentéden tyydyttdvaa ekologista tilaa. Puhdistamon alapuolella sijaitsevilla
Huhmarinkosken (Vsk10-1) ja Nukarinkosken ylaosan (Vsk09) koeloilla
kalaindeksit ovat olleet keskim&éarin Kittelankoskea korkeampia. Kun vertailtiin
vuosien 2014-2023 kalaindeksiarvoja pelkéastdaan koko tdméan tarkastelujakson
yhteistarkkailussa mukana olleita Kittelankosken ja Nukarinkosken yldosan
koealoja, havaittin Nukarinkosken kalaindeksien olleen keskimaarin korkeampia
kuin Kittelankoskella, eron ollessa tilastollisesti merkitseva. Tilastollisesti
merkitsevid muutostrendeja ei tarkastelussa havaittu, vaikkakin Nukarinkoskella
voitiin visuaalisesti tarkastelemalla havaita selvéaé laskua kalaindekseissé vuosien
2020-2023 valilla.

Nurmijarven kirkonkylan puhdistamon vertailukoealana toimivalla Nukarinkosken
alaosan koealalla (Vsk08) kalaindeksit ovat pysyneet suhteellisen tasaisina
vuosina 2014-2023. Vuosittain kalastettavilla, puhdistamon alapuolisilla koealoilla
vaihtelu on myos ollut suhteellisen pienta ja kalaindeksit suurin piirtein samalla
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tasolla Nukarinkosken alaosan koealan kanssa. Tilastollisesti merkitsevia eroja tai
muutostrendeja puhdistamon yla- ja alapuolisten koealojen kalaindekseissa ei
havaittu. Myllykosken koealalla (Vsk07) on kuitenkin visuaalisesti aineistoa
havainnoiden nahtavissa selvaa laskua indeksiarvoissa vuosina 2021-2023. Myds
Boffinkosken (Vsk06) indeksissa tapahtui selvd notkahdus alaspain vuosien
2021-2022 valilla, mutta indeksi nousi taas vuonna 2023.

Vantaanjoen alaosan koealoilla (Vsk01-Vsk05) kalaindekseissa on havaittavissa
vuosina 2014-2023 voimakasta vuosittaisvaihtelua. Visuaalisesti aineistoa
tarkasteltaessa voidaan erottaa pienta laskevaa trendid joidenkin koealojen
indeksiarvossa, mutta tilastollisesti merkitsevaa trendia ei yhdistetysta aineistosta
voitu havaita. Merkittavampana viimeaikaisena muutoksena voidaan erottaa
Vanhankaupunginkosken indeksiarvon poikkeuksellisen alhainen arvo vuonna
2022.

7.2.4 Kylmé&ojan lansihaaran tarkkailu

Kylmaojan l&nsihaaran kunnostustarkkailussa kalastoa selvitettiin
sahkokoekalastamalla yhteensé viidella koealalla vuonna 2023 (Kuva 14).
Koekalastukset suoritettiin 6.9—8.9.2023 valisena aikana, veden l[Ampdtilan ollessa
noin 14-14,5 °C. Vertailukoealana toimiva Rekolanoja (KO) jai vuonna 2023
koekalastamatta inhimillisen virheen takia. Helsinki-Vantaan lentokenttdojien
maaraaikainen tarkkailu paattyi vuonna 2021, mutta sitéa jatkettiin Finavian
aloitteesta kertaluonteisesti vuonna 2022. Lentokenttéojien tarkkailut on raportoitu
kyseisten vuosien tulosraporteissa (mm. Hynninen ym. 2023 ja
Helminen ym. 2022). Vedenkorkeus oli joillain koealoilla hieman tavanomaista
korkeampi, mutta muuten koekalastukset suoritettiin vuodenajalle tyypillisissa
olosuhteissa (Liite 4).
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Kuva 14. Kylméojan sahkdkoekalastusalojen sijainti vuonna 2023.

Yleisin saaliskalalaji Kylméojan lansihaaran tarkkailussa vuonna 2023 oli taimen
(Kuva 15 ja Liite 5). Taman liséksi saaliiksi saatiin ainoastaan kivennuoliaista.
Muita vuosina 2020-2023 saaliiksi saatuja lajeja ovat olleet hauki ja nahkiainen.
Suurin kalojen kokonaistiheys saatiin vuonna 2023 Kylmé&ojan alimmalta koealalta
(Ko01). Vuosista 2021 ja 2022 poiketen koealalta ei saatu lainkaan saaliiksi
vanhempia (>0+) taimenia. Vuosina 2020-2021 suurimmat tiheydet ovat olleet
toiseksi alimmalla koealalla (Ko02), mutta siella tiheydet ovat kuitenkin laskeneet
tasaisesti vuodesta 2020 lahtien. Koealalla Ko03 tiheydet ovat olleet vuoden 2020
jalkeen pienia suhteessa alempiin koealoihin. Koealalla Ko0O4 on saatu taimenia
vain pienia maaria vuosina 2020 ja 2022. Kylmaojan ylimmalta koealalta (Ko05) ei
ole saatu saalista lainkaan vuosina 2020-2023, eika tata aiemminkaan vuodesta
2017 alkaneiden, vuosittaisten koekalastuksien aikana.
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Kuva 15. Sédhkokoekalastettujen lajien tiheydet Kylmaojan lansihaaran koealoilla vuosina 2020-2023

Kaikki Kylm&ojan koealat ovat niind vuosina, joina niiltd on saatu saalista saaneet
kalaindeksin perusteella arvon erinomainen (Taulukko 15). Kahdella ylimmalla
koealalla ekologinen tila on ollut huono vuosina, jolloin saalista ei ole saatu
lainkaan. Tarkasteltaessa kalaindeksien aikasarjaa vuodesta 2017 alkaen
kalaindekseissa ei ole havaittavissa merkittavid muutoksia. Ainoat poikkeukset
ovat liittyneet vuosiin, jolloin saalista ei ole saatu koealoilta lainkaan ja kalaindeksi
on saanut arvon nolla.

Taulukko 15. Kalaindeksit Kylmé&ojan lansihaaran tarkkailussa vuosina 2020-2023.
Sininen = Erinomainen ekologinen tila, Punainen = Huono ekologinen tila.

Vuosi
Koeala 2020 2021 2022 2023
Ko00
KoO1
Ko02
Ko03
Ko04
Ko05
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Kuva 16. Kalaindeksien aikasarja vuosilta 2017-2023. Rekolanojan vertailukoeala on
séhkdkoekalastettu ensimmaisen kerran vuonna 2020.

7.3. Tulosten tarkastelu

Vuoden 2023 sahkokoekalastustulokset olivat pdadapiirteittain hyvin linjassa
aikaisempien vuosien tulosten kanssa vuosittaisvaihtelu  huomioiden.
Yksilotineydet koealoilla olivat samaa luokkaa tai paikoitellen hieman korkeampia
kuin edeltdvina vuosina. Sarkikalatiheydet olivat kasvaneet useilla koealoilla jo
vuodesta 2022 lahtien, ollen erityisen suuria Riihimaen puhdistamon alapuolisilla
Arolammin koealoilla. Vuonna 2022 koealojen rakenteeseen vaikutti kuiva kesa,
jolloin koealoja jouduttin matalan vedenkorkeuden vuoksi usein kasvattamaan
pituussuunnassa edustavan otoksen saamiseksi myds heikompivirtaisille alueille,
jotka  ovat sarkikaloille  soveliaampaa  habitaattia. Vuonna 2023
sahkokoekalastuksia jouduttiin sdédolosuhteiden ja aikatauluvaatimuksien takia
tekemaan paikoitellen laskevan tulvan aikaan, mik& on saattanut myds vaikuttaa
tuloksiin  heikentamalla kalojen pyydystavyytta ja muuttamalla koealan
virtausolosuhteita.

Koealojen ekologista tilaa kalaston osalta kuvaavissa kalaindekseissd ei ole
tapahtunut merkittdvdaa muutosta vuosien 2020-2023 valillda. Kalaindeksien
aikasarjoissa vuosilta 2014-2023 voitiin kuitenkin havaita Riihiméen puhdistamon
vertailukoealana toimivalla Kardjakoskella ja taméan alapuolisilla Arolamminkosken
koealoilla laskeva trendi kalaindekseissa. Arolamminkosken koealoilla kalaindeksit
ovat perinteisesti olleet matalia ja selvasti vertailukoealaa alhaisempia silla
taimenta ei ole koekalastuksissa saatu saaliiksi. Yksittdisen taimenen saaliksi
saaminen vuoden 2022 koekalastuksissa nosti kuitenkin Arolamminkosken
koealalla kalaindeksin lahelle vertailukoealan indeksiarvoa. Vuonna 2023 taimenia
ei kuitenkaan Arolamminkoskelta enaa saatu. Nahtavaksi jaa oliko vuoden 2022
taimenhavainto vain yksittdinen tapahtuma.
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Huomionarvoinen asia on myods Kaltevan puhdistamon alapuolella sijaitsevan
Nukarinkosken vylaosalla tapahtunut kalaindeksien lasku vuosien 2020-2023
valilla. Vastaavaa ei ole kuitenkaan havaittavissa Nukarinkosken ylapuolella
sijaitsevalla Huhmarinkoskella, joka toimii myds Kaltevan tarkkailukoealana.
Kalaindeksien lasku Nukarinkoskella perustuu paaosin taimentiheyksien laskuun
molemmissa ikaluokissa. Kesanvanhojen taimenten tiheys oli kuitenkin vuonna
2023 selvasti vuotta 2022 korkeampi. Tiheyden lasku vuonna 2022 saattaa selittya
koekalastajan vaihtumisen ja sitd seuranneen tietokatkoksen seurauksena, jolloin
koealan sijainti siirtyi aavistuksen ylavirtaan. Vuonna 2023 kalastettiin taas
alkuperédinen koeala, mutta koeakalastus tehtiin hieman normaalia suuremman
vedenkorkeuden aikana. Toisaalta kun tarkastellaan koealan pidemp&a
aikasarjaa, voidaan havaita tiheyksien vaihtelevan paljonkin useamman vuoden
sykleissa. Keskimaérin tiheyksissakin voidaan erottaa laskua, vaikkei tilastollisesti
merkitsevaa trendia havaittukaan.

Kylmaojalla koskialueiden valtalajina on taimen ja kalaindeksit ovat tasta syysta
usein korkeita. Tiheyksissd on kuitenkin selvaa vuosittaisvaihtelua. Kylmé&ojan
toiseksi alimmalla koealalla (K2) havaittu laskeva trendi vuosien 2020-2024 aikana
on selvd, mutta muilla koealoilla vastaavaa ei ole havaittu. Kylmaojan tarkkailun
alimmalla koealalla havaittu tiheyksien lasku vuosina 2020-2022 taittui vuonna
2023 ja taman alapuolella sijaitsevalla yhteistarkkailun koealalla (Vsk21) vuoden
2023 tiheydet olivat ennatyksellisen korkeita.

Kalaindeksien vaihtelun tulkitsemissa on hyva huomioida, ettd niiden
laskentatavan  takia  muutokset eivdt ole lineaarisia  suhteessa
koekalastussaaliiseen. Tama nakyy etenkin koealoilla, joissa taimenia saadaan
saaliiksi satunnaisesti: yksittdisen taimenen saaminen voi nostaa ekologisen tilan
arvioita useita luokkia ylemmaksi, vaikka lajistorakenne pysyisi muuten ennallaan.
Tilastollinen testaaminen kalaindeksien aikasarjoilla on haastavaa voimakkaiden
vuosittaisvaihteluiden vuoksi ja koska koealakohtaisesti havaintoja on vain yksi
vuodessa tai kahdessa. Téalldin kattavan aikasarja-analyysin suorittamiseksi
havaintoja tarvitsisi yhdistella suurempaan aikasarjaan, jolloin
kuormittajakohtaisten vertailujen tekeminen ei onnistuisi. T&astd syysta
tilastotestien tuloksiin on syytd suhtautua vain suuntaa antavana ja aineiston
muuta tarkastelua tukevana materiaalina.
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8. Pohjaelaintutkimukset

Osana yhteistarkkailua toteutettiin  pohjaelaintutkimus, jossa selvitettiin
Vantaanjoen  koskien ja  suvantojen pohjaeldinyhteisbjen  nykytilaa.
Pohjaelainyhteisbjen  kautta voidaan saada tietoa jokiekosysteemien
hyvinvoinnista ja niita kaytetdan yhtena tydkaluna virtavesistdjen ekologisen tilan
luokittelussa. Vantaanjoen sijainti Etela-Suomen asutuskeskittymien
reunustamana aiheuttaa monenlaisia vaikutuksia, jotka luonnollisesti voidaan
havaita myds pohjaeldinyhteisdissa.

Yhdyskuntajatevesien ja valuma-alueelta tulevan huuhtouman aiheuttama
ravinne- ja muu kemiallinen kuormitus voi muuttaa pohjaelainyhteisdjen rakennetta
ja toimintaa. Vantaanjoen varrella on useita jatevedenpuhdistamoita, joiden
vaikutuksia pohjaelaimistdon pyritddn seuraamaan.

Tarkkailuohjelman mukaiset pohjaeldintutkimukset toteutetaan kolmen vuoden
valein. Seuraavan kerran pohjaeldintutkimus toteutetaan vuonna 2026.

8.1. Aineisto ja menetelmat

Pohjaelainnaytteita otettiin 22:sta koskesta ja 10:It& suvantopaikalta (Kuva 17 ja
Liite 8). Naytteenotto suoritettiin suvannoilla 26.10.-31.10.2023 ja koskipaikoilla
19.9.-3.10.2023. Tikkurilankosken nayteasema (VPo014) siirrettiin takaisin
kunnostetulle koskialueelle, johon ei vuonna 2020 ollut paasya.
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Kuva 17. Vantaanjoen pohjaeldinnayteasemien sijainti. Kylma- ja Krakanojan nayteasemien
sijainnista on kartta lentokentén tarkkailutulosten osiossa.

Koskipaikoissa kaytettiin potkuhaavintamenetelmaa (SFS 5077) ja naytteenotto
suoritettin ' Ymparistohallinnon ohjeistuksen (Meissner ym. 2013) seka
tarkkailuohjelman (Haikonen ym. 2020) mukaisesti. Kaikista naytteenottoalueista
otettiin neljd potkuhaavinaytettd (2x isot kivet (iKi) ja 2x pienet kivet (pKi)).
Yksilomaarat vakioitiin aikasarjatarkasteluja varten 3*30 sekunnin naytteenottoon
vuosien valisen vertailukelpoisuuden sailyttamiseksi.
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Suvantopaikoilla naytteenotot tehtiin Ekman & Birge -noutimella standardin SFS
5076 ja tarkkailuohjelman (Haikonen ym. 2020) mukaisesti. Uoman pehmealta
kohdalta tehtiin jokaisella nayteasemalla kolme rinnakkaista nostoa.

Naytteet seulottiin 0,5 mm seulalla, siirrettiin erillisiin naytepurkkeihin ja sailéttiin
80 % etanoliin. Pohjaelaimet poimittiin  sailotyistd naytteistd laboratorio-
olosuhteissa. Poimitut pohjaelaimet maaritettin mahdollisimman lahelle lajitasoa
kokeneen maarittdjan toimesta (FL Lauri Paasivirta). Aineistosta laskettiin
pohjaelaintaksonien lukumé&éra seka yksilomaarat. Suvannoista keratyistéd Ekman-
naytteista laskettiin liséksi pohjaeldinten tiheys (yks/m?) sekd markabiomassa
(g/m?). Unio- ja Anodonta-suvun suursimpukat eivat olleet mukana biomassan
laskennassa.

Koskialueiden pohjaelainyhteisoista laskettiin lajitason ekologista tietoa sisaltava
EPT-indeksi, HI  c-indeksi  (koskihyOnteisindeksi) seka  suhteellinen
mallinkaltaisuus (PMA-indeksi), joka vertaa pohjaeldinyhteisdd samantyyppiseen
luonnontilaiseen  vertailuyhteis6on  (Arovita ym. 2019). EPT ilmoittaa
paivankorentojen, koskikorentojen ja vesiperhosten lajimdarat. Hl c-indeksi
puolestaan huomioi indikaattorilajien runsausluokat. HI c-indeksin kaava,
indeksilajit seké niiden ekologiset kertoimet on esitetty liitteessa 9. Indeksiarvoja
kaytetaan tassa raportissa tyokaluna koskien seurannassa.

EPT ja HI c-indekseissd suurempi arvo kuvastaa monipuolisempaa
pohjaelainyhteis6d. Kosket, joiden HI c-arvo ylittda 120, voidaan luokitella hyviksi
potentiaalisiksi lohikalapaikoiksi ja erinomaisiksi, jos arvo ylittdéa 170. EPT-indeksi
kuvaa kolmen vedenlaadun suhteen vaateliaan hytnteislahkon (Ephemeroptera,
Plecoptera ja Tricoptera) osuutta pohjaeldimistossa ja korkean EPT-arvon voidaan
tulkita indikoivan hyvaa vedenlaatua. PMA-indeksissa (vaihteluvali 0-1) korkeampi
arvo kuvaa pohjaelainyhteison lisdantyvdd samankaltaisuutta suhteessa ns.
luonnontilaiseen, vastaavan jokityypin vertailuyhteiséon.

Suvantoalueilla laskettiin rehevyytta kuvaava surviaissaaskiin perustuva RCI-
indeksi (River Chironomid Index), joka saa arvoja valilla 1 (“hyvin rehevad”) — 4
(“karu”). RCI-indeksin laskentakaava, indeksilajit ja niiden ekologiset kertoimet on
esitetty liitteessa 10.

Pohjaelainmaaritykset ja indeksien laskennan, PMA-indeksié lukuun ottamatta, on
tehnyt FL Lauri Paasivirta. Naytepaikkakohtaiset tulokset tallennetaan Hertta-
tietokannan pohjaeléintietojarjestelmaan (POHJE) toukokuun 2024 loppuun
mennessa. Naytteitd sdilytetddn Kala- ja vesitutkimus Oy:n tiloissa seuraavat
kolme vuotta.

Pohjaelainindekseistad (EPT, HI ¢ ja PMA) tehtiin tilastoanalyysit, joissa selvitettiin
naiden kehityssuuntia ja eroja kuormitettujen nayteasemien ja vertailualueiden
valilla. Suvantopaikoilla tarkasteltin RCI-indeksin kehitysta ja nayteasemien eroja
suhteessa kuormittajiin. Tilastolliset analyysit on kuvattu tarkemmin liitteessa 11.
Tilastotestien vertailumalli esitetaan taulukoissa 16 ja 17.
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Taulukko 16. Tilastotestien vertailumalli koskipaikoilla.

Alue Kuormittaja Vertailualueet Kuormitetut alueet
i Riihimaen puhdistamo & | .. ..... . Arolamminkoski (VP09),
Yldosa Versowood Oy Karajakoski (VP010) Vaiveronkoski (VP08)

. . . Petajaskoski (VP06-1),
Keskiosa Kaltevan puhdistamo Vanhanmyllynkoski (VP07) Huhmarinkoski (VP06-2)
Keskiosa Nurmijarven puhdistamo | Nukarinkoski (VP005) Myllykoski (VP0o04)

Konigstedtinkoski (VP003),
Alaosa Yhteinen Pitkakoski (VP002),
Ruutinkoski (VPo01)

L . Kuhakoski (VP013), . .

Luhtajoki Klaukkalan puhdistamo Klaukkalankoski (VP012) Shellinkoski (VP011)
Keravanioki Matarinkoski (VP017),
I Tikkurilankoski (VPo14)

. Helsinki-Vantaan . Kylméaoja (LKO05, LK03, LK02,

Kylméoja lentokentta Kylméoja (LK04) LKO1)

Taulukko 17 Tilastotestien vertailumalli suvantopaikoilla.

Alue Kuormittaja Vertailualueet Kuormitetut alueet
Yl40sa Versowood O Versowood Riihimaki Versowood Riihiméki Oy:n
y Oy:n ylapuoli (VEK8) alapuoli (VEK?7)
N Riihimaen Versowood Riihiméki .
Yldosa puhdistamo Oy:n alapuoli (VEK7) Arolampi (VEK6)
Keskiosa Kalteyan Arolampi (VEK6) Rantakulma (VEKS5)
puhdistamo
. Nurmijarven Myllykosken niskasuvanto
Keskiosa puhdistamo Rantakulma (VEK5) (VEK4)
Pitkékosken niskasuvanto
. (VEK2),
Alaosa Yhteinen Vanhankaupunginkosken
niskasuvanto (VEKk1)
Luhtajoki Klauk_kalan Luhtaanméenjoki (VEK9)
puhdistamo
Lepsamanijoki Lepséamanjoki (VEK10)
Keravanjoki Leppékorpi (VEk11)
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8.2. Tulokset

8.2.1 Koskipaikat

Vantaanjoen, Keravanjoen ja Luhtajoen koskipaikkojen naytteistd maaritettiin
yhteensa 90 pohjaeldintaksonia (Liite 12 ja 13). Suurin kokonaisyksilomaara
havaittin  Vantaanjoen Nukarinkoskella (VPo5) ja pienin Keravanjoen
Tikkurilankoskella (VPo14) (Taulukko 18). Suurin taksonim&éra havaittiin
Luhtajoen Klaukkalankosken (VP012) naytteissé ja pienin Arolamminkosken
(VP09) néaytteissa. Korkein keskimaarainen yksilomaara oli Vantaanjoen
naytteissa ja taksonimaaré oli keskimaarin suurin Luhtajoen naytteisséa. Seka
pienin keskim&arainen yksilomaara ettd taksonimaara esiintyi Keravanjoen
naytteissa.

Taulukko 18. Koskipaikkojen nayteasemakohtaiset yksilo- ja taksonimaarat seké HI c-, EPT- ja PMA-

indeksit vuonna 2023. PMA-indeksien luokat: sininen — erinomainen; vihred — hyva; keltainen:
tyydyttava; oranssi — valttava; punainen — huono.

ID Koski Kokonaisyksilo- Kokonais- EPT, Hl c PMA
maara taksonimaara lajitaso
/ 4 x 30 sek.

1 Ruutinkoski 1797 42 16 182 -

2 Pitkékoski 845 46 27 158 -

3 Konigstedtinkoski 1 682 43 21 143 -

4 Myllykoski 1750 43 23 201 -
< 5 Nukarinkoski 2 660 44 22 233 -
o
% 6-2  Huhmarinkoski 1702 43 17 172 -
E 6-1  Petajaskoski 1823 45 24 173 | 0,36

7 Vanhanmyllynkoski = 1 418 47 25 207 -

8 Vaiveronkoski 2078 44 20 158 -

9 Arolamminkoski 1168 31 13 87 0,23

10 Karajakoski 1023 33 16 108 0,33
11 Shellinkoski 824 44 26 151 -
<
§ 12 Klaukkalankoski 880 49 25 97 -
§ 13 Kuhakoski 1396 40 18 124 0,32
g 1 Tikkurilankoski 560 37 19 105 -
g 17 Matarinkoski 934 41 22 144 -
§ 16 Myllykoski 1329 32 14 170 -

Korkeimmat koskihyonteisindeksiarvot (HI c¢) ja PMA-indeksit havaittiin
Vantaanjoen Nukarinkoskella  (Vpo5) ja  matalimmat  Vantaanjoen
Arolamminkoskella (VP09). Keskimaarin HI c-indeksit olivat korkeimmat
Vantaanjoen nayteasemilla ja pienimmét Luhtajoen ndyteasemilla. Korkeimmat
keskimaaraiset PMA-indeksin arvot havaittin Keravanjoen ja matalimmat
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Luhtajoen nayteasemilla. Korkein EPT-indeksi havaittin  Vantaanjoen
Pitkdkoskella (Vpo2), mutta keskimaarin indeksin arvot olivat korkeimmat
Luhtajoen ja matalimmat Keravanjoen nayteasemilla. Yhtdan uhanalaiseksi
luokiteltua lajia ei tavattu vuoden 2023 tarkkailussa. Silmallapidettavaksi (NT)
luokiteltua virtaludetta (Aphelocheirus aestivalis) esiintyi Vantaanjoen
Ruutinkoskella (VPo1l), Konigstedtinkoskella (VP0o3) ja Myllykoskella (VPo4) seka
Keravanjoen Tikkurilankoskella (VP014).

Padjuoman yldosan nayteasemilla yksilomaarat olivat vuonna 2023 vyl
kaksinkertaistuneet vuodesta 2020 Vaiveronkosken (VP08) asemalla, kasvaneet
Arolamminkosken (VP09) asemalla, ja k&antyneet laskuun Karédjakoskella
(VP010) (Kuva 18). Taksonimaarat olivat kasvaneet kaikilla n&ayteasemilla.
Arolamminkosken ja Kargjakosken taksonimaarat pysyivat kuitenkin vuoden 2020
tavoin paauoman matalimpina. Kehitys sekd yksilo- ettéd taksonimaarissd on
pysynyt noususuuntaisena  vuosien 2014-2023 valilla tarkasteltuna
Vaiveronkoskella ja Arolamminkoskella. Kardjakoskella taksonimaarat ovat
kasvaneet vuodesta 2017 lahtien, mutta yksildomaarat olivat vuonna 2023 hieman
vuotta 2020 matalammat.

Vaiveronkoski (VPo08) Arolamminkoski (VPo09) Karajakoski (VPo10)
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Kuva 18. Vantaanjoen paauoman ylaosan koskindyteasemien pohjaeldinten yksil6- ja taksonimaarat
(HVS-ryhmét eivat lajilleen) vuosina 2006—2023. Yksilémé&érat ovat vertailtavuuden vuoksi vakioituna
vastaamaan 3 x 30 s haavintaponnistusta. Arolamminkoski (VP09) on otettu tarkkailuun vuonna
2014.

Indikaattorilajien maarén ja niiden runsauden huomioiva koskihyonteisindeksi
(HI c) oli Vaiveronkoskella kohonnut huomattavasti vuodesta 2020 vuoteen 2023
(Kuva 19). Indeksi oli myds Arolamminkoskella jatkanut tarkastelujakson ajan
jatkunutta nousuaan. Indeksi saavutti vuonna 2023 korkeimman arvonsa koko
tarkastelujakson ajalta molemmilla asemilla. Vaiveronkoskella se indikoi nyt
lohikalojen ravintokohteiden kannalta hyvaa paikkaa. Vaiveronkoskella indeksin
nousuun vaikuttivat mm. Hydropsyche saxonica -vesiperhosen runsas
esiintyminen sek& Elmis aenea -kuoksasen yksilomaaran moninkertaistuminen
vuoden 2023 naytteenotoissa. Yksilomaarien voimakkaaseen nousuun vaikuttivat
my0Os purokatkan Gammarus pulex runsas ilmestyminen néayteasemalle seka
Pisidium-hernesimpukoiden runsastuminen.
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Kuva 19. Vantaanjoen pdauoman ylaosan koskinayteasemien pohjaeléinten EPT ja HI c-
indeksit vuosina 2006—2022. Arolamminkoski (VP09) on otettu tarkkailuun vuonna 2014.

Arolamminkoskella kuoksaset Elmis aenea ja Oulimnius tuberculatus nostivat Hi
c-indeksin arvoa. Naiden lisaksi hernesimpukat olivat runsastuneet vuoden 2023
naytteenotoissa, kun taas rehevan vedenlaadun indikaattori Hydropsyche
angustipennis -vesiperhosen seka surviaissdaskien yksildmaarat olivat kaantyneet
laskuun.

Karajakoskella HI c-indeksi oli kaantynyt laskuun, eikéd indeksin arvo enaa indikoi
hyvaa lohikalaravinnon paikkaa vuoden 2020 tavoin. Indeksin laskuun vaikuttaa
se, ettd Kardjakoskella tavattiin vuonna 2020 havaitusta neljasta hyvan ja karun
vedenlaadun indikaattorilajista vuoden 2023 naytteenotoissa endaa Sericostoma
personatum-vesiperhosta. Kargjakoski oli Vantaanjoen paduoman asemista ainoa,
joilla yksiloméaarat olivat laskeneet, joka johtuu vuonna 2020 runsaana esiintyneen
Baetis rhodani-paivakorennon vahenemisesta.

Vuosien 2006-2023 aineistossa Hi ¢ indeksit olivat keskim&arin hieman
korkeammat Riihimaen puhdistamon ylapuolella sijaitsevalla Karajakoskella
(Vpol0) kuin sen alapuolisilla nayteasemilla (VP09 ja VPo8), eron ollessa
tilastollisesti merkitseva (Kuva 20 ja Liite 11). Paduoman yldosan nayteasemilla
havaittiin HI c- indekseissa yhteneva kasvutrendi.
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Kuva 20. Vantaanjoen paduoman yldosan koskindyteasemien Hi c- ja EPT-indeksit vuosilta 2006—
2023. Punaisella katkoviivalla on kuvattu kuormittajien sijainti suhteessa nayteasemiin. Joen
virtaussuunta on kuvaajissa oikealta vasemmalle.

EPT-indeksin arvot olivat hieman nousseet vuosien 2020 ja 2023 valilla
Vaiveronkoskella sekd Karajakoskella ja laskeneet Arolamminkoskella (Kuva 19).
Arolamminkoskella laskua on jatkunut vuoden 2017 naytteenotosta I[dhtien.
Vuosien 2006—-2023 aineistossa ei havaittu keskimaaraisissa EPT-indekseisséa
tilastollisesti merkitsevaa eroa Karajakosken ja sen alapuolisten ndyteasemien
valilla. Kaikille nayteasemille yhtendinen kasvutrendi kuitenkin havaittiin.

Kaikkien nayteasemien PMA-arvot kasvoivat vuodesta 2020 vuoteen 2023
(Kuva 21). Arolamminkoskella hidasta kasvua on jatkunut vuoden 2014
naytteenotosta lahtien. Vaiveronkosken PMA-indeksin arvo osoittaa aseman
pohjaelainyhteison olevan Idhelld luonnontilaista yltden ’erinomaiseen’ luokkaan.
Arolamminkoskella indeksin arvo on ’tyydyttavassad’ luokassa ja Karajakoskella
luokka on ’hyvd’. PMA indekseissa ei havaittu tilastollisesti merkitsevaa eroa
vuosien 2014-2023 aineistossa Kardjakosken ja sitd alempien nadyteasemien
valilla (Liite 11). Jos tarkastellaan pelkastaan Arolamminkosken indeksiarvoja,
voidaan kuitenkin todeta eron Kardjakosken indeksiarvoihin olevan selkeéa
(Kuva 20). Myoskaan tilastollisesti merkitsevid muutostrendeja ei PMA-
indekseissa havaittu.
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Kuva 21. Vantaanjoen yldosan koskindyteasemien PMA-indeksit vuosina 2014—-2023.
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Vantaanjoen paauoman keskiosan koskindyteasemilla (VPo4-7) seka
yksilomaarat etta eri taksonien maarat naytteissa olivat kasvaneet huomattavasti
kaikilla asemilla vuodesta 2020 (Kuva 22). My6s HI ¢ ja EPT indeksit ovat nousseet
selvasti kaikilla nayteasemilla, lukuun ottamatta Huhmarinkoskea (VP06-2), jolla
EPT indeksi laski vuodesta 2020 ja HI ¢ pysyi samalla tasolla (Kuva 23). Keskiosan
kahdella ylimmalla koskella: Petajaskoskella (VP06-1) ja Vanhanmyllynkoskella
(VPo7), sekd EPT- ettda HI c-indeksit ovat olleet selvdassd kasvussa
tarkkailuvuosien 2006 ja 2020 valisend aikana. Myds PMA-indeksin arvot olivat
luonnontilaisen kaltaisessa tilassa kaikilla nayteasemilla, lukuun ottamatta
Petdjaskoskea (VP06-1), jolla indeksin arvo oli luokassa "hyva” (Kuva 24). HI c-
indeksi indikoi jokaisella asemalla erinomaista paikkaa Iohikalojen
ravintokohteiden kannalta.
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Kuva 22. Vantaanjoen paduoman keskiosan koskindyteasemien pohjaeldinten yksilo- ja
taksonimaarat (HVS-ryhmat eivét lajilleen) vuosina 2006—-2023. Yksilémaarat ovat vertailtavuuden
vuoksi vakioituna vastaamaan 3 x 30 s haavintaponnistusta. Huhmarinkoski (VP06-2) on otettu
mukaan tarkkailuun vuonna 2020.

Vanhanmyllynkosken (VPo7) yksilomaarissa oli tapahtunut maltillista kasvua,
mutta bioindekseissa oli tapahtunut huomattavaa nousua vuoteen 2020
verrattuna. Ainoa indeksi, jossa ei ollut tapahtunut vuosien 2014—-2023 valisena
aikana muutosta oli PMA-indeksi, jonka arvot ovat pysyneet hyvin tasaisesti
luokassa ’erinomainen’. HI c-indeksin arvo asemalla ylitti vuonna 2023
ensimmaista kertaa 170 rajan, indikoiden erinomaista lohikalojen
ravintokohdetilannetta. Aseman lajistossa kovakuoriaiset olivat runsastuneet
merkittavasti, joiden lisdksi my6s Leptophlebia-paivankorennon seka purokatkan
(Gammarus pulex) yksilomaarat olivat kasvaneet vuodesta 2020. Sen sijaan
Hydropsyche pellucidula-vesiperhosen yksilomaara oli vahentynyt 2023
naytteenotoissa verrattuna vuoteen 2020.
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Kuva 23. Vantaanjoen pdduoman keskiosan koskindyteasemien EPT ja HI c-indeksit vuosina 2006—
2023. Huhmarinkoski (VP06-2) on otettu mukaan tarkkailuun vuonna 2020.

Petdjaskosken PMA-arvo on hieman laskenut vuodesta 2023 mutta arvot ovat
pysyneet vuosien 2014-2023 naytteenottokertojen valilldA melko tasaisina.
Keskiarvoltaan Petdjaskosken PMA-arvot ovat pdduoman keskiosan matalimmat
ja se on myds keskiosan ainoa asema, jolla arvo ei ylla luokkaan ’erinomainen’.
Kuitenkin aseman yksilomaarat ovat yli kaksinkertaistuneet vuodesta 2020, mink&a
lisdksi taksonien maara, HI c- ja EPT-indeksit ovat jatkaneet vuodesta 2006
alkanutta nousuaan. Taksoneista olivat runsastuneet harvasukasmadot, Pisidium-
hernesimpukat ja Sphaerium corneum-pallosimpukka, surviaissaasket seka
kovakuoriaiset. Hyvan vedenlaadun indikaattorilajeista Heptagenia sulphurea-
paivankorento oli vahentynyt, mutta Hydropsyche siltalai-vesiperhonen sen sijaan
lisdantynyt.

Vuonna 2020 tarkkailuun mukaan otetulla Huhmarinkoskella (VP06-2) ei
bioindekseissa tapahtunut yhta suurta kasvua kuin muilla paduoman keskiosan
asemilla. Havaittujen taksonien maara seké Hl c-indeksi pysyivat l|ahes samana
kuin vuonna 2020, ja asema oli keskiosan asemista ainoa, jolla EPT laski. Vuoden
2023 néaytteenotoissa asemalla havaittiin 6 kotilolajia, kun taas vuonna 2020
kotiloita ei havaittu lainkaan. Taksoneista harvasukasmadot, Lepidostoma hirtum-
vesiperhonen, makéarat sekd kovakuoriaiset olivat runsastuneet. Hyvén
vedenlaadun indikaattorilajeista Ephemerella mucronata ja Heptagenia sulphurea-
paivankorennot olivat lisdantyneet, kun taas Cheumatopsyche lepida-
vesiperhonen oli vahentynyt.
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Kuva 24. Vantaanjoen pdduoman keskiosan koskindyteasemien Hl c- ja EPT-indeksit vuosilta 2014—
2023. Punaisella katkoviivalla on kuvattu kuormittajien sijainti suhteessa nayteasemiin. Joen
virtaussuunta on kuvaajissa oikealta vasemmalle. Huhmarinkoski (VP06-2) on otettu mukaan
tarkkailuun vuonna 2020.

Nukarinkoskella muutokset pohjaelaimistdssa olivat huomattavia: ndyteaseman
yksilémaarat olivat vuonna 2020 selvityksen toisiksi matalimmat, kun taas vuoden
2023 naytteenotoissa yksilomaara oli seitseménkertaistunut ja oli selvityksen
korkein. Myds HI c-indeksin arvo oli Nukarinkoskella selvityksen korkein.
Indekseistd PMA oli ainoa, joka pysyi vuoden 2020 kanssa samalla tasolla.
Indeksin arvot olivat paduoman korkeimmat seka vuonna 2020 ettd 2023, joka
kuvastaa pohjaelaimistoltaan lahella luonnontilaista olevaa koskea. Taksoneista
paivankorennot olivat runsastuneet voimakkaasti, mukaan lukien hyvan
vedenlaadun indikaattorilajit Ephemerella mucronata seka Heptagenia sulphurea.
Myos koskikorennoista varsinkin hyvéan vedenlaadun indikaattorilaji Taeniopteryx
nebulosa oli lisdantynyt vuodesta 2020, ja vesiperhosista etenkin my6s hyvaa
vedenlaatua indikoiva Hydropsyche siltalai oli runsastunut voimakkaasti. Naiden
lisdksi myos kovakuoriaisten yksilomaarat olivat kasvaneet.

Nurmijarven kirkonkylan kuormituspisteen alapuolella sijaitsevalla Myllykosken
(VPo4) asemalla yksilomaarat olivat kasvaneet huomattavasti vuodesta 2020
vuoteen 2023. Vuonna 2023 HI c- ja EPT-indeksit olivat korkeammat kuin vuonna
2012, jonka jalkeisilla naytteenottokerroilla kaikki bioindeksit olivat olleet verrattain
alhaisia. Koskelle oli vuoden 2023 ndaytteenotoissa ilmestynyt suhteellisen
runsaana ankyluskotilo (Ancylus fluviatilis), jonka lisksi havaittiin myds edellisesta
naytteenottokerrasta poiketen melko runsaina Caenis luctuosa-paivankorento,
koskikorennot sekd juotikkaat. Taksoneista vesiperhoset olivat lisdéantyneet
huomattavasti, joiden lisdksi myds surviaissaaskissa, polttiaisissa seka
kovakuoriaisissa havaittiin runsastumista. Myllykosken naytteissa esiintyi myoés
silméllapidettavaa virtaludetta (Aphelocheirus aestivalis).
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Vantaanjoen paauoman keskiosassa Baetis-suvun péaivankorennot olivat
runsastuneet kaikilla asemilla. Tamén lisdksi herkkaa Agapetus ochripes-lajia
havaittiin ainoastaan kuormituspisteiden ylapuolella olevilla asemilla.

Hyvinkdan Kaltevan puhdistamon vertailundyteasemalla, Vanhanmyllynkoskella
(VPO7) HI c- indeksit olivat vuosien 2014-2023 naytteenottokerroilla tilastollisesti
merkitsevalla tasolla korkeampia, kuin sen alapuolisilla pisteilla (VP0o06-1 ja
VP006-2) (Liite 11). Aikasarjaa tarkasteltaessa voidaan kuitenkin huomata, etta
ero muodostui lahes yksinomaan Petgjaskosken (VPo06-1) matalista
indeksiarvoista. Hi ¢ -indekseissa havaittiin vertailualalla tilastollisesti merkitsevaa
kasvua vuosien 2014-2023 aikana. Kasvua havaittin myds kuormittajan
alapuolisilla  koealoilla ja se erosi hieman jyrkemmalld kertoimellaan
vertailuaseman kasvusta. EPT-indekseissd havaittiin vertailuaseman ja sen
alapuolisten asemien kanssa yhtendinen kasvutrendi, mutta tilastollisesti
merkitsevaa eroa keskimaaraisissa indekseisséa ei havaittu. PMA-indekseissa ei
havaittu tilastollisesti merkitsevia eroja eiké kasvutrendeja.

Nurmijarven kirkonkyl&n puhdistamon vertailuaseman, Nukarinkosken (Vpo05) ja
puhdistamon alapuolisen Myllykosken (VPo4) aseman valilla ei havaittu vuosien
2006-2023 naytteenottokertojen aineistossa tilastollisesti merkitsevia eroja Hi c-
tai EPT-indekseissd. HI c-indeksien vaihtelu on ollut lahes identtista
naytteenottokertojen valilla molemmilla asemilla. Molemmissa indekseissa
havaittiin kuitenkin tilastollisesti merkitseva, kasvava trendi. PMA-indeksit olivat
vuosien 2014-2023 naytteenotoissa tilastollisesti merkitsevalla tasolla
korkeammat Nukarinkosken asemalla, mutta niissé ei havaittu muutostrendeja.
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Kuva 25. Vantaanjoen keskiosan koskindayteasemien PMA-indeksit vuosina 2014—-2023.
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Vantaanjoen alaosan koskien (VPol-3) pohjaeldinnaytteiden yksilo- ja
taksonimaarat olivat kasvaneet vuodesta 2020 vuoteen 2023 (Kuva 26). Asemien
PMA-arvot olivat ’erinomaisessa’ tilassa, ja HI c-indeksi indikoi Ruutinkoskella
erinomaista paikkaa lohikalojen ravintokohteiden suhteen ja hyvaa paikkaa
Pitkakoskella seka Konigstedtinkoskella.
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Kuva 26. Vantaanjoen paduoman alaosan koskindyteasemien pohjaeldinten yksil6- ja taksonimaarat
(HVS-ryhmét eivat lajilleen) vuosina 2006—2023. Yksiléméaarat ovat vertailtavuuden vuoksi vakioituna
vastaamaan 3 x 30 s haavintaponnistusta. Pitkakoski (VP02) on otettu mukaan tarkkailuun vuonna
2014.

Konigstedtinkoskella (VPo3) yksilomaarat ovat olleet tasaisessa nousussa
vuodesta 2014 lahtien. HI c-indeksi on pysynyt tasaisena 2017-2023 valilla
(Kuva 27). Taksonien maéara on yksildomaarien kasvusta huolimatta vaihdellut
naytteenottovuosien valilla samassa suhteessa EPT-lajien kanssa. Vuonna 2023
lisdantyneita taksoneja olivat vesipunkit, hyvan vedenlaadun indikaattorilaji
Cheumatopsyche lepida-vesiperhonen, seka kovakuoriaiset, joista varsinkin
Oulimnius tuberculatus seka hyvan vedenlaadun indikaattori Limnius volckmarin
yksilomaarat olivat kasvaneet. Nayteasemalla tavattin my6s vesiludetta
Aphelocheirus aestivalis.
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Kuva 27. Vantaanjoen paauoman alaosan koskindyteasemien pohjaeldinten EPT ja HI c-indeksit
vuosina 2006—2023. Pitkakoski (VP02) on otettu tarkkailuun vuonna 2014.

Pitkakoskella (VP02) yksilomaara oli paduoman matalin, mutta se oli kuitenkin
kolminkertaistunut vuoden 2020 naytteenotosta. Taksonimaard, sekd Hl ¢ - ja
EPT-indeksit olivat kasvaneet Pitkakosken nayteasemalla huomattavasti ja EPT
oli naytteenottovuonna 2023 alaosan nayteasemista korkein. Yksilémaara oli lahes
samalla tasolla kuin vuonna 2014, jolloin asema otettin mukaan tarkkailuun.

48

o

o
(Ich) ereBRUIUOSY R |



Asemalla olivat lisdantyneet Caenis luctuosa-paivankorento sekd Oulimnius
tuberculatus-kovakuoriainen. Vuonna 2020 kadonneet virtalude ja vesisiira eivat
olleet palanneet aseman lajistoon vuoden 2023 naytteenotoissa, mutta
pallosimpukkaa sekd Cheumatopsyche lepida-vesiperhosta havaittiin jalleen
muutamia yksiloita.

Ruutinkoskella (VPol) HI c-indeksi oli kohentunut vuodesta 2020 ja indeksin
heikentyminen vuosien 2014-2020 valilla vaikuttaisi pysahtyneen vuonna 2023.
Ruutinkoskella seké yksilomaara, taksonimaara ettd HI c-indeksin arvot olivat
vuoden 2023 naytteenotossa mittaushistorian korkeimmat. Yksilémaarat olivat yli
kaksinkertaistuneet vuodesta 2020, ja runsastuneita taksoneita olivat mm.
harvasukasmadot, surviaissddsket ja polttiaiset. Paivankorennoista olivat
yksilomaarddnsa kasvattaneet Caenis luctuosa ja Baetis rhodani. Hyvaa
vedenlaatua indikoivista vesiperhoslajeista olivat yleistyneet Hydropsyche siltalai,
Cheumatopsyche lepida ja Lepidostoma hirtum. My6s useat kovakuoriaislajit,
mukaan lukien hyvan vedenlaadun indikaattorilajit Elmis aenea ja Limnius
volckmar olivat yleistyneet. Asemalla tavattiin myds silmallapidettavaa virtaludetta
Aphelocheirus aestivalis.

Kaikilla padauoman alaosan asemilla olivat lisdantyneet polttiaiset seka Ithytrichia
lamellaris-vesiperhonen. Merkittdvasti vahentyneitd taksoneita ei havaittu
nayteasemien joukossa.

Vantaanjoen alaosalla havaittiin tilastollisesti merkitseva kasvutrendi kaikkien
asemien HI ¢ ja EPT-indeksien yhdistetyssa aineistossa vuosien 2006—2023 valilla
(Liite 11, Kuvat 27 ja 28). PMA-indekseissé ei vastaavaa havaittu (Kuva 29).
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Kuva 28. Vantaanjoen pdduoman alaosan koskinayteasemien HI c- ja EPT-indeksit vuosilta 2006—
2023 Joen virtaussuunta on kuvaajissa oikealta vasemmalle.
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Kuva 29. Vantaanjoen alaosan PMA-indeksit vuosina 2014—-2023.

Klaukkalan jatevedenpuhdistamon alapuolella sijaitsevalla ns. "Shellinkoskella”
(VPo11) yksilomaarat ovat pysyneet melko vakaina, vaikkakin lievaa kasvua on
havaittavissa vuosina 2017-2023 (Kuva 30). Taksonimaarat olivat sen sijaan
kasvaneet vuodesta 2020 lahelle makarien massaesiintyméavuoden 2012 tasoa.
Aseman PMA-indeksin arvo on pysynyt "erinomaisessa” luokassa vuosina 2017—
2023, ja HI c-indeksi on indikoinut lohivarojen ravintovarojen kannalta hyvaa
paikkaa vuodesta 2009 alkaen (Kuva 31). Asemalla havaittiin myds taimenten
poikasille tarke&& purokatkaa, mita ei vuonna 2020 tavattu. Vuonna 2023 tavattuja
uusia lajeja olivat myds Caenis horaria ja C. luctuosa-paivankorennot, hyvaa
vedenlaatua indikoiva Taeniopteryx nebulosa-koskikorento seka Lypea phaeopa -
vesiperhonen. Runsastuneita taksoneja olivat Lepidostoma hirtum -vesiperhonen,
makarat, sekd Elmis aenea-kovakuoriainen. Vahentyneisiin taksoneihin kuuluivat
mm. Baetis-paivakorennot, joista varsinkin vuonna 2020 runsaan Baetis rhodanin
yksilémaarat olivat pienentyneet. Muita vahentyneita taksoneita olivat rehevaa
vedenlaatua indikoiva Hydropsyche angustipennis -vesiperhonen ja hyvéaa
vedenlaatua indikoiva Limnius volckmari-kovakuoriainen. Hyvaa vedenlaatua
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indekoivaa Cheumatopsyche lepida -vesiperhosta ei tavattu vuonna 2023
ollenkaan.
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Kuva 30. Luhtajoen koskindyteasemien pohjaeldinten yksilé- ja taksonimaarat vuosina 2006—2023.
Yksildmaarat ovat vertailtavuuden vuoksi vakioituna vastaamaan 3 x 30 s haavintaponnistusta.
Klaukkalankoskella (VP012) havaittin vuonna 2020 makarien massaesiintyma,
joka nosti tavattua yksilomaardad huomattavasti. Jos makarien massaesiintyman
jattdéd huomioimatta asemalla on havaittavissa vuosien 2014-2023 valilla
Kuhakosken kanssa yhtenevainen kasvutrendi. Aseman PMA-arvo on heilahdellut
vuosien valilla, ja noussut jalleen “erinomaiseen" tilaan vuoden 2020
"tyydyttavastd” (Kuva 32). Aseman HI c-indeksin arvot eivat paasaantoisesti ole
indikoineet lohikaloille ravintokohteiden kannalta sopivaa ymparist6a, ja indeksin
arvot ovat kdantyneet laskuun kaytyaan "hyvassa” tilassa vuonna 2017. Asemalla
olivat vuodesta 2020 lisdéntyneet harvasukasmadot, kun taas simpukoiden seka
Baetis rhodani-paivankorennon yksilomaarat olivat vahentyneet. Herkkaa
Agapetus ochripes-vesiperhosta tavattin myés vuoden 2023 naytteenotoissa.
Vuonna 2020 asemalta kadonnut hyvan vedenlaadun indikaattorilaji Hydropsyche
siltalai-vesiperhonen ei ollut palannut vuoden 2023 naytteenotoissa.

Shellinkoski (VPo11) Klaukkalankoski (VPo12) Kuhakoski (VPo13)
- EFT
-+ Hic
200~
(8]
<
100-
a8 e} I‘»l) (a8 a8 e} I‘\‘) (a8 I‘a‘) !‘L) !‘l) (a8 a8 !‘\I) a8 e} I‘»l) a8 [~} e} I‘\‘)
(=) [s=] (=) (=) (=) [=) (=) (=) [a=} [a=} (=) [a=} (=) [a=} (=) (=) [a=} [=)
(=) (=] — — — S} 3% o (=) — — — 2% |5} (=) (=] — — — [as] 3%
[} ) (SR TR -N 1 [ ()] w (RS I - L o [#5) (8] {a] N b !l (5]
Vuosi

Kuva 31. Luhtajoen koskindyteasemien pohjaeldinten EPT- ja HI c-indeksit vuosina 2006—2023.

Kuhakosken yksilomaarat ovat olleet tasaisessa nousussa vuodesta 2014 lahtien.
Asemalla tavattujen taksonien ma&ara on ollut yleisesti noususuunnassa, vaikka
vuonna 2023 taksonien maaréd oli hieman vuosien 2017 ja 2020 naytteenottoja
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matalampi. PMA-indeksin arvot ovat olleet sen sijaan tasaisessa laskussa
vuodesta 2014, ja indeksin arvo oli tippunut aikaisemmasta “erinomaisesta”
kategoriaan "hyva”. Aseman HI c-arvot ovat indikoineet lohikalojen ravintovarojen
kannalta "hyvaad” tai lahes hyvaa paikkaa vuodesta 2012 alkaen. Asemalla
runsastuneita taksoneita olivat Lepidostoma hirtum-vesiperhonen, Baetis niger-
paivakorento sek& rehevan vedenlaadun indikaattoriksi luokitellut Leptophlebia-
paivankorennot. Pallosimpukat olivat sen sijaan hieman vahentyneet.
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Kuva 32. Luhtajoen koskindyteasemien PMA-indeksit vuosina 2014-2021

Kaikilla Luhtajoen asemilla olivat runsastuneet Caenis-suvun paivankorennot seka
Lepidostoma  hirtum-vesiperhonen.  Kaikilla asemilla  havaittin  myds
sudenkorentojen toukkia, joita ei tavattu vuonna 2020. Vedenlaadun kannalta
herkkdd Agapetus ochripes-vesiperhosta on tavattu toistuvasti seka
Klaukkalankoskella ettéd Kuhakoskella.

Vuosien 2009-2023 naytteenottokertojen aineistoja tarkasteltaessa havaittiin, etta
Hi c-indeksit ovat olleet keskim&arin hieman matalampia Klaukkalan puhdistamon
kahdella ylapuolisella asemalla (VP012 ja 13) kuin sen alapuolisella Shellinkosken
asemalla (VPo11), eron ollessa tilastollisesti merkitseva (Liite 11 ja Kuva 33). EPT
tai PMA-indekseissd ei havaittu vastaavaa eroa tai tilastollisesti merkitsevia
muutostrendeja (Kuva 32). EPT-indeksissa havaittiin kaikille asemille yhtenainen,
kasvava trendi yhdistetyssa aineistossa.
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Kuva 33. Luhtajoen koskindyteasemien Hi c- ja EPT-indeksit nadytteenottovuosina 2006—2023.
Punaisella katkoviivalla on kuvattu kuormittajien sijainti suhteessa nayteasemiin. Joen virtaussuunta
on kuvaajissa oikealta vasemmalle.

Keravanjoki

Keravanjoen nayteasemien (VPol4, 17 ja 16) yksilomaarat olivat laskeneet
vuodesta 2020 Tikkurilankoskella, pysyneet samalla tasolla Matarinkoskella ja
miltei kaksinkertaistuneet Myllykoskella (Kuva 34). Taksonimaarat ovat pysyneet
vuoden 2020 naytteenottoihin verrattuna kutakuinkin samalla tasolla, kuten on
my6s EPT-indeksi (Kuva 35). PMA-indeksin arvot ovat pysyneet kaikilla asemilla
"erinomaisella” tasolla (Kuva 36). HI c-indeksi oli Tikkurilankoskella laskenut
tuntuvasti takaisin vuosien 2012—-2014 tasolle, mutta muilla asemilla indeksin arvot
olivat loivasti kasvaneet. Keravanjoen EPT-indeksissa havaittiinkin tilastollisesti
merkitseva kasvutrendi, kun tarkasteltiin kaikkien asemien yhdistettya aineistoa
vuosilta 2006—2023 (Liite 11). Muissa indekseissa ei muutostrendeja havaittu.
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Kuva 34. Keravanjoen koskindyteasemien pohjaeldinten yksilo- ja taksoniméérat vuosina 2006—
2023. Matarinkoski (VP0l17) on otettu mukaan tarkkailuun vuonna 2020. Yksilomé&éarat ovat
vertailtavuuden vuoksi vakioituna vastaamaan 3 x 30 s haavintaponnistusta.

Tikkurilankoskella (VPo14) yksilomaarat olivat laskeneet vuonna 2023, mik&
saattaa johtua osittain myds siitd, ettd naytepaikkaa siirrettin vuonna 2020
alavirtaan padon purkamista seuranneiden kunnostustoimien aiheuttaman
tydbmaan vuoksi. Vuonna 2023 nadyteasema siirrettiin takaisin kunnostettuun
koskeen. Asemalla tavattujen taksonien maara on kuitenkin kasvanut
yksilémaarien laskusta huolimatta, ja EPT-lajien maarda on pysynyt samana.
Aseman PMA-arvo on noustuaan “erinomaiseen” tilaan vuonna 2017 pysynyt
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melko tasaisena, mutta HI c-arvo on vaihdellut vuosien varrella. Vuonna 2020 HI ¢
indikoi aseman olevan mahdollisesti hyva paikka lohikalojen ravintokohteiden
kannalta, kun taas vuonna 2023 arvo oli palannut raja-arvon (120) alapuolelle.
Myo6s taimenten poikasille tarkean ravintokohteen, purokatkan, maara ol
vahentynyt vuonna 2023. Muita taantuneita lajeja olivat Baetis-suvun
paivankorennot seka hyvan vedenlaadun indikaattorilaji Heptagenia sulphurea-
paivankorento. Lisaantyneitd lajeja olivat vesisiira Asellus aquaticus, Caenis-
suvun paivankorennot seka surviaissaasket.

Vuonna 2020 tarkkailuun mukaan otetulla Matarinkoskella (VP017) ei ole vuosien
valilla havaittavissa suuria muutoksia, ja kaikki bioindeksit ovat pysyneet lahes
samalla tasolla. PMA-indeksi on kumpanakin vuotena ollut “erinomaisella” tasolla,
ja HI c indikoi my6s hyvaa paikkaa lohikalojen ravintovarojen kannalta. Lajistosta
Caenis luctuosa seka kovakuoriaiset ovat lisaantyneet vuodesta 2020, kun taas
Pisidium-hernesimpukoissa seka mahdollisesti purokatkassa on havaittavissa
taantumista.

Tikkurilankoski (VPo14) Matarinkoski (VPo17) Myllykoski (VPo16)
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Kuva 35. Keravanjoen koskindyteasemien pohjaeléinten EPT- ja HI c- indeksit vuosina 2006—2023.
Matarinkoski (VP017) on otettu mukaan tarkkailuun vuonna 2020.
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Kuva 36. Keravanjoen koskindyteasemien PMA-indeksit vuosina 2014-2017.

Keravanjoen ylin paikka Myllykoski oli Keravanjoen asemista ainoa, jolla
yksilémaarat olivat kasvaneet tuntuvasti edelliseen naytteenottoon verrattuna.
Tavatuissa taksonimaarisséd oli lievad nousua, ja EPT-lajimaarat olivat 2017
alkaneen laskun jalkeen tasaantuneet, eikd indeksissa ollut juuri tapahtunut
muutoksia vuoteen 2020 verrattuna. PMA-indeksin arvojen nousu oli my6s
tasaantunut, mutta HI c-indeksin arvo oli noussut vuoden 2012 tasolle ja indikoi
jalleen lohikalojen ravintokohteiden kannalta erinomaista paikkaa. Purokatkaa
asemalla ei kuitenkaan tavattu. Asemalla olivat lisdéntyneet harvasukasmadot,
Baetis-suvun paivankorennot, sekad hyvan vedenlaadun indikaattoreista
Heptagenia  sulphurea-paivankorento  sekd  Cheumatopsyche  lepida-
vesiperhonen. Kovakuoriaisista olivat runsastuneet Elmis aenea ja Limnius
volckmari. My6s herkka Agapetus ochripes-vesiperhonen oli kasvattanut
yksilémaariadn. Vahentyneitd lajeja sen sijaan olivat hyvan vedenlaadun
indikaattori Hydropsyche siltalai-vesiperhonen, minka lisaksi herkk&& Sericostoma
personatum-vesiperhosta ei enaa tavattu asemalta.
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Kuva 37. Keravanjoen koskindyteasemien Hi c- ja EPT-indeksit néytteenottovuosina 2006—2023.
Matarinkoski (VP017) on otettu mukaan tarkkailuun vuonna 2020. Joen virtaussuunta on kuvaajissa
oikealta vasemmalle.

8.2.1.5 Kylmaoja ja Krakanoja

Kylma- ja Krakanojalla seurataan lentokentélta tulevaa kuormitusta viidella
potkuhaaviasemalla (Kuva 38). Voimakkaimman kuormituksen oletetaan
kohdistuvan ojien latva-alueiden nayteasemille LKO2 ja LKO5. Vertailuasemana on
naytteenottopiste Kylméojan ylemmasta haarasta (LK04). Lentokentan kohteissa
esiintyi asemasta riippuen 13-28 eri taksonia (Taulukko 19). Bioindeksiarvot
nayteasemilla olivat alhaisia ja lajim&arat pienid. Tama johtuu pitkalti siita, etta
kyseessa ovat paduoman nadyteasemiin verrattuna selkeasti pienemmat puro- ja
ojamaiset habitaatit.  Suhteellinen  mallinkaltaisuus (PMA) verrattuna
luonnontilaiseen vertailupohjaelainyhteisdon oli kaikilla nayteasemilla matala.
Tama kuitenkin kuvastaa osin myos jokityyppiluokituksen (pienet savimaiden joet)
ja sen vertailuaineiston huonoa soveltuvuutta tutkittuihin kohteisiin.
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Kuva 38. Lentokentan tarkkailun pohjaeldinndyteasemien sijainti vuonna 2023.

56



Taulukko 19. Lentokentan koskipaikkojen ndyteasemakohtaiset yksilo- ja taksonimaarat seka Hl c-,
EPT- ja PMA-indeksit vuodelta 2023.

ID Koski Kokonaisyksilo- Kokonaistak- EPT, Hl c PMA
maara /4 x 30 sek.  sonimaara lajitaso

LKO1 = Krakanoja, alempi = 690 18 7 44 0,11

LKO2  Krakanoja, ylempi = 738 16 4 7 0,05

LKO3 = Kylméoja, alempi 993 28 10 62 0,16

LKO4  Kylmaoja, 1795 13 4 19 0,12
vertailualue

LKO5 = Kylméaoja, 2519 19 11 36 0,06
lentokenttdhaara

Krakanojan asemilla (LKO1 ja LK02, aik. "Veromiehenkylanpuro”) yksilomaarissa
oli tapahtunut pienta kasvua (Kuva 39). Myds taksonimaara kasvoi alemmalla
asemalla LKO1 hieman, mutta laski selvasti ylemmalla asemalla LKO2.
Taksonimaarien muutokset heijastuivat myds Hi c- ja EPT-indekseihin, jotka
molemmat kasvoivat selvasti alemmalla asemalla LKO1, mutta laskivat ylemmalla
asemalla LKO2. My6és PMA-indeksi kasvoi vahaisissa méaarin asemalla LKO1,
mutta laski asemalla LKO2.
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Kuva 39. Lentokentan tarkkailun nayteasemien yksil6- ja taksonimaarat vuosina 2006—2023

Kylmaojan vertailuasemalla LKO4 yksilémaarat kasvoivat selvasti vuosien 2020 ja
2023 naytteenottokertojen valilla. Taksonim&érd sen sijaan laski vuoden 2017
tasolle. Myts asemalla LKO5, johon oletetaan kohdistuvan voimakkain kuormitus,
yksilémaarat kasvoivat. Taksoniméaarat asemalla pysyivat sen sijaan vuoden 2020
tasolla. Kylméojan alimmalla asemalla LKO3 yksilomaarat yli puolittuivat, mutta
taksonimaara jatkoi vuodesta 2017 alkanutta kasvuaan. Tama heijastui myos
aseman kaikissa kolmessa bioindeksissd, jotka kaikki kasvoivat vuosien 2017 ja
2023 valilla selvasti (Kuva 40). Vertailuasemalla LKO4 indeksien vuodesta
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paaasiallisesti 2006 jatkunut positiivinen kehitys kaantyi laskuksi ja myds aseman
LKO5 indeksit kaantyivat laskuun.
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Kuva 40. Lentokentén tarkkailun nayteasemien EPT- ja HI c-indeksit vuosina 2006—2023.

Tarkasteltaessa vuosien 2006—2023 naytteenottokertojen aineistoja huomattiin, etta Hi c-
indeksit olivat vertailuasemalla (LK04) keskimaarin matalampia kuin muilla asemilla, eron
ollessa tilastollisesti merkitseva (Liite 11, Kuva 41). Hi c indekseisséa havaittiin tilastollisesti
merkitseva kasvutrendi, joka oli hieman muita asemia loivempi vertailuasemalla. Myds
EPT-indekseissa havaittiin tilastollisesti merkitseva kasvutrendi, joka ei poikennut
vertailuaseman ja muiden asemien yhdistetyn aineiston valilla. PMA-indekseissa ei
havaittu tilastollisia eroja tai muutostrendeja (Kuva 42). PMA-indeksien mediaani on
kuitenkin  vuosien 2014-2023 néaytteenottokertojen osalta hieman korkeampi
vertailuasemalla LK04, vaikkakin vaihtelu indeksisséa on ollut hyvin voimakasta.
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Kuva 41. Lentokentdn tarkkailun nayteasemien HI c ja EPT-indeksit vuosina 2006-2023
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Kuva 42. Lentokentan tarkkailun ndyteasemien PMA-indeksit vuosina 2014—-2023.
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8.2.2 Suvannot

Suurimmat yksilomaarat suvantopaikkojen naytteissa havaittiin vuonna 2023
Versowood Riihiméaki Oy:n ylapuoliselta nayteasemalla (VEK8) (Taulukko 20). Liki
samaan yksilomaaraan ylsi myoés Rantakulman aseman nayte (VEKS5). Pienin
yksilémaara saatiin Keravanjoen naytteesta (VEk11). Myds pohjaelainbiomassa
oli Keravanjoen naytteessé alhaisin. Korkein pohjaeladinbiomassa oli Versowood
Riihimaki Oy:n alapuolisella asemalla. RCI-indeksit vaihtelivat naytteissa valilla
2,3-4, keskiarvon ollessa 3,5. RCIl-indeksi osoitti karuja olosuhteita erityisesti
Vanhankaupunginkosken (VEK1) ja Versowood Oy:n yl&- ja alapuolisten koealojen
naytteissa (VEK7 ja 8). Keravanjoen naytteestd RCI-indeksia ei vuoden 2017 ja
2020 naytteenottokertojen tapaan voitu lajiston puolesta laskea.

Taulukko 20. Vantaanjoen vesistdn suvantondyteasemilla havaitut pohjaeldinten yksilémaarat,
taksonimaarat, biomassat seka rehevyyttd kuvastava RCI-indeksi vuonna 2023. Taksonimaarissa

eritelty kokonaistaksonimaarat ja taksonimaarat jossa harvasukasmadot ja surviassdasket (HS)
laskettu mukaan yhtend ryhmana.

Nayteasema Yksilomaara Taksonit Taksonit, Biomassa RCI

(yks./m2) kaikki HS (9/m2)

ryhmana

Vanhankaupunginkosken 2029 29 17 14,4 4
niska (VEK1)
Pitkakosken niska (VEK2) 1153 19 11 7 2,3
Myllykosken niska (VEk4) 1710 25 17 21,3 3,2
Rantakulma (Petajaskoski 5064 29 15 36,9 3,3
ap) (VEK5)
Arolampi (VEK6) 1524 15 7 2,4 2
Versowood Riihiméki Oy, ap 3 909 24 15 68,4 4
(VEK?)
Versowood Riihiméki Oy, yp = 5965 23 12 32,3 4
(VEKS8)
Luhtaanmé&enjoki (VEK9) 2 069 31 16 19,1 3,6
Lepséamanjoki (VEk10) 1448 35 23 49,6 2,8
Keravanjoki (VEk11) 903 16 10 2,7 -

Taksoniméarat naytteissd kasvoivat vuosien 2020 ja 2023 valilla
Vanhankaupungikoskella (VEk1), Pitkdkosken niskan asemalla (VEk2),
Myllykosken niskan asemalla (VEk4), Rantakulman asemalla (VEK5), Versowood
Riihimaki Oy:n alapuolisella asemalla (VEk7), Luhtaanmaenjoen asemalla (VEk9)
ja Lepsdmaénjoen asemalla (VEk10) (Kuva 43). Voimakkain kasvu tapahtui
asemilla VEk4, VEK9 ja VEK10. Vanhankaupunginkosken ja Rantakulman asemilla
kasvu taksonimdarien kasvu on jatkunut vuodesta 2017 l|ahtien. Keravanjoen
asema oli ainoa, jossa taksonimaarat pienenivat, vaikkakin hyvin vahaisissa
maarin.
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Kuva 43. Vantaanjoen vesistdn suvantonaytteiden taksonimaarat (HS-lajit ryhméana) ja RCI-
indeksiarvot vuosina 2006—2023.

RCl-indeksiarvot ovat olleet selvdssd kasvussa Vanhankaupunginkosken ja
Rantakulman nayteasemalla vuosina 2017-2023 (Kuva 44).
Vanhankaupunginkosken niskalla on indeksiarvossa saavutettu taas karuun
elinymparistoon viittaava taso. Lepsamanjoella RCI-indeksi putosi vuosien 2020 ja
2023 naytteenottokertojen valilla lahes yhden yksikon. Hienoinen heikentyminen
oli havaittavissa myos Arolammin (VEk6) ja Myllykosken niskan indekseissa
(VEK4).

RCIl-indeksit Versowood Oy Riihiméen yla- ja alapuolisella asemalla (VEK8 ja
VEK7) ovat olleet vuosien 2006—-2023 lahes kaikilla naytteenottokerroilla korkeat ja
iimentaneet karua elinymparisttd. Minkaanlaisia tilastollisia eroja indeksiarvoissa
naiden kahden aseman valilla tai muutostrendeja ei aineistossa havaittu (Kuva 42
ja Liite 11).

Kun verrattiin vuosien 2006—2023 naytteenottokertojen RCIl-indekseja Riihiméaen
puhdistamon ylapuolella sijaitsevan aseman (VEK7) ja sen alapuolisen Arolammin
aseman (VEkK6) havaittiin tilastollisesti merkitseva ero. Arolammin indeksiarvot
olivat selvasti ylempaa nayteasemaa pienempia.
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Kuva 44. Vantaanjoen vesistdn suvantopaikkojen RCI-indeksiarvot vuosilta 2006-2023. Joen
virtaussuunta on kuvassa oikealta vasemmalle.

Hyvink&&n kaltevan puhdistamon alapuolisen Rantakulman (VEK5) aseman
naytteissa RCI-indeksit olivat keskimaarin matalampia kuin puhdistamon
ylapuolisella Arolammin (VEk6) asemalla. Ero oli tilastollisesti merkitseva. Vuosina
2020 ja 2023 indeksit olivat kuitenkin korkeampia Rantakulman nayteasemalla.
Nayteasemalla havaittiinkin tilastollisesti merkitseva kasvutrendi indekseissa,
jollaista ei sen ylapuolisella Arolamminkosken nayteasemalla havaittu.

Nurmijarven puhdistamon ylapuolisen Rantakulman (VEK5) aseman RCI-indeksit
olivat vuosien 2006—-2023 naytteenottokertoina keskimaarin matalammat kuin sen
alapuolisella Myllykosken nayteasemalla, eron ollessa tilastollisesti merkitseva.
Molempien nayteasemien osalta havaittiin tilastollisesti merkitseva kasvutrendi,
joka oli kuitenkin selkedmpi ylemmalla nayteasemalla.

Luhtajoen aineistossa havaittiin vuosien 2006—2023 valilla tilastollisesti merkitseva
kasvutrendi RCI-indekseissd. Kasvu on kuitenkin selvasti taittunut vuosina 2017—
2023. Keravanjoen ja Lepsaménjoen aineistoissa tilastollisesti merkitsevia
kasvutrendeja ei havaittu.

8.3. Tulosten tarkastelu

Vuonna 2023 havaittin  l&Ahes  kaikilla  koski- ja  virtapaikkojen
potkuhaavindyteasemilla yksil6- ja taksonimadarien kavua, joka heijastui usein
myds bioindeksien kasvuna. Hyvin yleiseen ilmidon on vaikea I0ytd& suoraa
selitystd vuoden sddolosuhteista tai kuormittajien vaikutuksesta. Useat hyvéaa
vedenlaatua ilmentavat ja hyvaa happitilannetta suosivat lajit olivat kuitenkin
runsastuneet, mik& oli nahtavissa myos bioindekseissd. Kehitysta voidaan siis
pitda positiivisena. Hi c-indeksit osoittivat |Ahes kaikissa pdduoman koskissa hyvaa
tai erinomaista tilannetta lohikalojen ravintokohteiden kannalta. Myds PMA-
indeksit ilmensivat padosin erinomaista tilaa. NAaistd selvasti erottuva alue oli
Riihimden puhdistamon alapuolella sijaitseva  Arolamminkoski, jossa
pohjaelaimiston tila oli selvasti muita nayteasemia heikompi. Myods Arolammilla on
kuitenkin tapahtunut positiivista kehitysta Hi c- ja PMA-indekseilla mitattuna.
Kokonaisuudessaan voidaan siis sanoa Vantaanjoen koskipohjael&imiston olevan
kehittymassa hyvaan suuntaan ja  positivisen kehityksen voidaan
aikasarjatarkastelun perusteella sanoa olevan jo pidempaan jatkunutta.

Myods Helsinki-Vantaan lentokentén kuormittamilla Krakanojalla ja Kylméaojalla oli
nahtavissa yksilomaarien kasvua, lukuun ottamatta Kylmaojan alinta nayteasemaa
(LKO3). Bioindeksit ovat perinteisesti olleet matalia kaikilla nayteasemilla ja
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kaantyivat nyt laskuun Kylméojan ja Krakanojan ylimmilla koeasemilla. Naihin
sisaltyi myds vertailukoeala LK04, jossa katkesi vuodesta 2006 jatkunut Hi c- ja
EPT-indeksien kasvu. Kylméojan alimmalla koealalla LKO3 kasvu indekseissa
kuitenkin jatkui. Tuloksista onkin vaikea tehda suoraa tulkintaa pohjaelainyhteisén
muutoksiin vaikuttavista tekijoistd, koska muutokset ovat hyvin samankaltaisia
voimakkaimmin kuormitetuilla asemilla suhteessa vertailunayteasemaan.

Suvantopaikoilla positiivista kehitysta pohjaelainyhteisdissa oli tapahtunut
erityisesti Vanhankaupunginkosken niskan asemalla ja Pet&jaskosken alapuolella
sijaitsevalla Rantakulman nayteasemalla. Naissa RCI-indeksin kasvu oli jatkunut
jo useamman naytteenottokerran verran. Riihimaen puhdistamon alapuolella
sijaitsevan Arolammin koskindyteasemalla havaittu pohjaelainyhteisén tilan
kohentuminen ei kuitenkaan nakynyt suvantondyteaseman pohjaelaimisttssa,
vaan RCI-indeksin loiva lasku on jatkunut jo vuodesta 2014. Lepsé&manjoen
asemalla pudotus oli vuosien 2020 ja 2023 vdlilla selva: taksonimaara kasvoi
mutta, RCI-indeksi putosi lahes yhden yksikon verran. Pitkdkosken niskalla RCI-
indeksi on pysynyt matalana lahes kaikilla naytteenottokerroilla. Suvantopaikkojen
osalta pohjaelaimiston tilassa on selvasti enemman vaihtelua kuin koskipaikoilla ja
huonommassa ekologisessa tilassa olevat paikat erottuvat aineistosta selvasti.
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9. Vapaa-ajankalastus Vantaanjoessa
9.1. Johdanto

Vantaanjoen kalataloustarkkailuun sisaltyvdd vapaa-ajankalastusseurantaa on
nykyisellaén toteutettu vuodesta 2014 lahtien kolmen vuoden vélein. Yleisen
tietosuoja-asetuksen aiheuttamien haasteiden takia vuotta 2020 koskeva
tiedustelu siirtyi vuodelle 2022, mutta vuoden 2023 osalta palattiin alkuperaiseen,
tarkkailuohjelmassa (Haikonen ym. 2020) maariteltyyn rytmiin.

Kalastustiedustelulla selvitettiin Vantaanjoen vesistdn vapaa-ajankalastajien
saalita ja kalastusta eri kalastuskohteilla. Liséksi Kkartoitettin vapaa-
ajankalastajien nékemyksid Vantaanjoen kalastuksesta, siihen vaikuttavista
tekijoista ja mahdollisista kehittAmiskohteista.

9.2. Aineisto ja menetelmat

Kyselyn otantakehikkona kaytettin Vantaanjoen vesiston kalastusalueiden
myymiad lupia: Vantaan kaupunki, Riihimaen perhokalastajat ry seka Nukari-
Raalan ja Nurmijarvi-Palojoen osakaskunnat. Lisdksi lupia myytiin erillisiin
kalastuskohteisiin, jotka olivat Vantaankoski-Tikkurilankoski ja
Vanhankaupunginkoski. Vuonna 2022 Iuvan ostaneiden yhteistietojen
luovuttamisesta kieltdytynyt Hyvinkaankylien osakaskunta ei luovuttanut
yhteystietoja mytdskééan vuoden 2023 tiedusteluun. Kyselyyn otettiin mukaan myos
tarkkailuohjelmasta poistunut Kellokosken kalastusalue. Myds Jaakkolan
pohjapadon luvan ostaneet pyrittin saamaan kyselyyn mukaan, mutta yhteystiedot
luovutettiin kyselyn kannalta liian mydhaan.

Lupatiedot koostuivat yleisen tietosuoja-asetuksen (GDPR) takia Kalakortti.com-
seka Eraverkko.fi -sivustojen kautta myydyista luvista. Osa alueista myy tata nykya
lupia vain sahkoéisesti, mutta osa edelleen myo6s paperisina mm. kioskeissa.

Saadut lupatiedot tallennettin ja paallekkéaisyydet poistettiin, mikali se ol
yhteystietojen perusteella mahdollista. Kyselya toteutettaessa ei ollut viela tarkkaa
tietoa, kuinka monta lupaa oli myyty muiden palvelujen kautta. Nain ollen
tarkkailuohjelman mukaiseen 1000 henkilén otokseen pyrittin valitsemaan
luvanmyyjien arvion seka edellisten kyselytutkimusten perusteella kalastajia
sopivassa  suhteessa eri  kalastusalueilta. = Suhdeluvun  perusteella
satunnaisotannalla  valittin ~ kyselyn  vastaanottajat eri lupa-alueiden
yhteystietolistoista.  Lisaksi  kyselyyn otettin mukaan 50 Kellokosken
kalastusalueen luvan ostajaa.

Kysely toteutettin sahkoisend kyselyna, johon lahetettiin linkki sahkoépostilla.
Kysely koostui kysymyksista liittyen kalastukseen, saalismaariin ja kalastajiin
itseensé (Liite 14). Kalastajilta tiedusteltiin myds havaintoja erilaisista ilmidista ja
kehityssuunnista Vantaanjoen tilassa seka mahdollisista, kalastukseen liittyvista
ongelmista. Kyselyn ensimmadinen kierros alkoi 12.3.2023, jonka jalkeen
vastaamattomille lahetettiin kaksi muistutusviestid. Kyselyn vastaamisaika loppui
15.4.2023. Kellokosken luvan ostaneiden yhteystiedot saatiin niin myohaan, etta
heille l&hetettiin kysely vain kahteen kertaan.

Kyselyn paatyttya useimmilla luvanmyyjilla oli jo tieto tai arvio muilla
myyntialustoilla myydyista lupamaaristd. Kalakortti.com-nettipalvelun kautta eri
lupa-alueiden myytyjen lupien maaran ja luvan ostaneiden suhdeluvun perusteella
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arvioitin myods muilta myyntialustoilta luvan ostaneiden kalastajien lukumaara.
Kokonaiskalastajamaaréaksi edellda mainituilla Vantaanjoen vesistbalueen
kalastuskohteilla arvioitiin 5 440 (Kalakortti.com + muut myyntialustat). Kyselyn
otanta (1050) kattoi siis 19 % kaikista kalastajista (Taulukko 21).

Kyselysta saadut arviot saaliista ja pyyntiponnistuksesta on Tulokset-kappaleessa
laajennettu  koskemaan kaikkea kalastusta Vantaanjoella. Saaliin ja
pyyntiponnistuksen arvioinnissa huomioitiin lupa-alueiden eri otosprosentti.

Taulukko 21. Vantaanjoen vesistoalueen kalastajamaarat (kpl) seka otoskoko lupa-alueittain vuonna

2023.
Lupa-alue Kalastajia %-kalastajista Otos  %-otos
Vantaa 268 5 50 5
Vanhankaupunginkoski 491 9 160 15
Kellokosken kalastusalue 382 7 50 5
Nukarinkoski-Raala 1249 23 260 25
Nurmijarvi-Palojoki 816 15 120 11
Riihimaki perhokalastajat 30 1 10 1
Vantaankoski-Tikkurilankoski 2204 41 400 38
Yhteensa 5440 100 1050 100
9.3. Tulokset

9.3.1 Kalastusmaaréat

Kyselyyn vastasi 391 henkilta eli vastausaktiivisuus oli 37 %. Vastausprosentti oli
pienempi kuin vuonna 2022 (42 %) tai 2014 (43 %), mutta suurempi kuin vuonna
2017 (33 %).

Vuoden 2023 kokonaispyyntiponnistus oli 30 283 pyyntivuorokautta (Taulukko 22).
Pyyntiponnistus oli vuotta 2022 (26 911 paivaa) korkeampi, mutta vuotta 2017
(36 510 paivaa) pienempi. Pyyntipaivia ilmoitettiin eniten Vantaankoskelle. Myos
Myllykoskella, Vanhankaupunginkoskella, Tikkurilankoskella ja Nukarinkoskella
kalastettiin paljon.
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Taulukko 22. Pyyntiponnistuksen jakautuminen Vantaanjoen vesistdalueella pyyntialueittain vuonna
2023.

Lupa-alue Pyyntipdivid %-osuus
Vanhankaupunginkoski 3655 12,1
Ruutin- ja Pitkakoski 2218 7,3
Helsinki, muu jokialue 343 1,1
Vantaankoski 7672 25,3
Tikkurilankoski 3505 11,6
Vantaa, muu jokialue 1076 3,6
Myllykoski 6 031 19,9
Nurmijarvi ja Palojoki 374 1,2
Nukarinkoski ja Raala 3200 10,6
Hyvinkaankylat 114 0,4
Riihimaki 714 2,4
Kellokoski 1018 3,4
Yli- ja Alikerava 111 0,4
Alueen muut jarvet ja joet 252 0,8
Yhteensa 30283 100,0

Keskeiset pyyntimenetelmat olivat perho- ja heittokalastus (Kuva 45). Vantaanjoen
vesistOalueella kalastusta harjoitettiin eniten kesékuukausina, mutta myos touko-
ja syyskuussa kalastettiin runsaasti. Muita alueella kaytettyjd pyyntimenetelmia
olivat mm. onki, katiska ja lippo. Pyyntipaivien kuukausittainen jakautuminen oli
hyvin samantyyppista kuin vuosina 2017 ja 2022.
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Kuva 45. Pyyntipéivien jakautuminen pyydystyypeittdin Vantaanjoen vesistdéssa vuonna 2023.
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9.3.2 Saaliit

Vantaanjoen vesistdalueella saatiin saalista yhteensd noin 24 000 kiloa vuonna
2023 (Taulukko 23). Vastaajista yhteensad 231 (59 %) oli ilmoittanut saalista.
Kokonaissaalis oli suurempi kuin edellisina tarkkailuvuosina (Kuva 46). Istutettu
kirjolohi oli selvasti runsain saalislaji (54 %) kuten se on ollut aiempinakin vuosina.
Kirjolohia istutettiin vuonna 2023 Vantaanjoen vesistéon hieman alle 7 000 yksiloa.
Kalojen keskipaino oli 950-1200 g, joten kirjolohisaalis oli vahintaan
puolitoistakertainen istutusmaariin verrattuna. Myos aiempina vuosina ilmoitettu
kirjolohisaalis on ollut istutusmaaria suurempi.

Muita yleisia saalislajeja olivat taimen, ahven ja hauki. Ahvenia ja taimenia saatiin
selvasti edellisvuosia enemman. Kaikkiaan saaliiksi ilmoitettiin yhteensa 15 eri
kalalajia. 'Muut’ lajit koostuivat paadasiassa sarkikaloista, kuten sarjesta,
sayneestd, lahnasta, turvasta ja vimmasta.

Kilomaaraisesti eniten saalista tuli Vantaankoskelta ja Vanhankaupunginkoskelta.
Myds muilta suosituilta kalastuspaikoilta Nukarinkoskelta ja Myllykoskelta saatiin
runsaasti kalaa. Kirjolohen osuus saaliista oli keskeinen monella pyyntialueella,
mutta Vanhankaupunginkoskella kirjolohta saatiin  suhteellisen  vahan.
Vanhankaupunginkosken saalis erosi myds muiden lajien osalta muista
pyyntialueista. Runsaimmat saalislajit siella olivat taimen ja ahven, joiden liséksi
alueelta saatiin myts mm. siikaa, kuhaa ja toutainta.

Vanhankaupunginkosken taimensaalis oli selvasti muita pyyntialueita suurempi,
mutta myds Vantaankoskelta, Nukarinkoskelta ja Myllykoskelta ilmoitettiin saaliiksi
runsaasti taimenta. Taimenia tuli saaliiksi useimmilta pyyntialueilta. Lohia
ilmoitettiin saaliiksi pienia méaaria usealta koskialueelta. Yksittaisia harjuksia saatiin
Nukarinkosken alueelta.
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Taulukko 23. Vantaanjoen vesistdn vapaa-ajan kalastajien saaliit (kg) vuonna 2023 kalastusalueittain
ja lajeittain seké kokonaissaaliit.

Pyyntialue Ahven Hauki Taimen Lohi @ Siika Kirjolohi ' Kuha Harjus Toutain  Muu Yhteensd %
\k/(‘;":ga”ka“p““g'”' 1388 106 1561 8 74 138 136 0 145 331 3887 16,2
Ruutin- ja 300 553 197 0 0 323 0 0 12 244 1629 6,8
Pitkakoski
Helsinki, 49 58 0 0 0 0 82 0 0 33 223 0,9
muu jokialue
Vantaankoski 397 380 656 22 0 5119 0 0 0 160 6735 28,0
Tikkurilankoski 92 255 205 0 0 1 800 0 0 0 39 2391 10,0
Vantaa, 135 182 0 0 0 0 0 0 15 42 374 1,6
muu jokialue
Myllykoski 149 51 348 99 6 3002 0 0 9 37 3702 15,4
Nurmijarvi ja 49 29 100 0 0 150 0 0 0 0 327 1.4
Palojoki
g;’;’g'”kos"' ja 110 161 663 53 0 1739 26 13 0 103 2 868 11,9
Hyvinkaankylat 0 0 13 0 0 18 0 0 0 13 44 0,2
Riihimaki 0 1 100 0 0 278 0 0 0 0 379 1,6
Kellokoski 682 380 0 0 0 257 0 0 3 41 1362 5,7
Ali- ja Ylikerava 0 0 0 0 0 42 0 0 0 0 42 0,2
Alueen muut 19 34 0 0 0 0 0 0 0 7 60 0,3
jarvet ja joet
Yhteensa 3371 2191 3842 183 |81 12865 244 13 184 1050 24024 100,0
% 140 91 16,0 08 03 536 1,0 0,1 0,8 4,4 100,0
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Kuva 46. Vantaanjoen vesistdn vapaa-ajan kalastajien saaliit vuosina 2012, 2014, 2017, 2022 ja
2023.

68



Taimenista vapautettiin ilmoitusten mukaan kilomaaraisesti vahintddn 65 % ja
kirjolohiyksiloistd noin 41 % (Taulukko 24). Lohia ilmoitettiin saaduiksi vain
muutamia ja ne vapautettiin kaytannossa kaikki. Kyselyn mukaan 65 % pyydetyista
yli 40 cm pitkistd taimenista oli luonnonkudusta peraisin. Suhde oli hieman
suurempi kuin vuosina 2014 ja 2022 kyselyssa (54 ja 56 %).

Taulukko 24. Vantaanjoen vesistdn kalastuskyselyyn vastanneiden vapauttamat lohikalat vuonna
2023 (n = 56) seka kaikkien vastaajien kokonaissaalis.

Laji Vapautettu (kpl) Vapautettu (kg) (Skfll;”kSi otetut *ktl)llino%i;?;tsuaalis (kg)
Kirjolohi 401 348 580 904

Lohi 5 11 - 12

Taimen 128 213 - 326

*Osa kalastajista ilmoitti kokonaissaaliiseen myds alle 40 cm pituiset lohet ja taimenet, kun taas vapautettuihin
kaloihin pyydettiin iimoittamaan ainoastaan yli 40 cm lohet ja taimenet.

9.3.3 Kalastajat

Vantaanjoen vesistdssa kalastaa runsas monimuotoinen kalastajakunta. Alueella
kalasti kaikenikaisia kalastajia 9 ja 75 ikadvuoden vadlilta (Kuva 47). Osa
vannoutuneimmista urheilukalastajista ilmoitti vuodelle 2023 kymmenia
pyyntipaivid. Toisaalta osa kalastajista hakee vasta ensituntumaa kalastukseen.
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Kuva 47. Vantaanjoen kalastuskyselyn vastaajien ikdjakauma vuonna 2023.

Kyselyssa kalastukseen liittyviksi ongelmiksi nousivat veden liiallinen sameus,
kalastuksenvalvonnan toimimattomuus, kalavesien likaantuminen, lilan pienet
saaliit seka liiallinen kalastus (Kuva 48). Ongelmat olivat paapiirteittdin samoja kuin
aiemmissa kalastustiedusteluissa. Valvonnan puute ja salakalastajien maara tulee
esille mygs avoimissa kysymyksissa.
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Vesien sameus
Kalastuksenvalvonta ei toimi kunnolla

Kalavesien likaantuminen tai muu..

Saaliin maéra on liian pieni

Liiallinen kalastus tai liikaa kalastajia
Hyvia kalastuspaikkoja on lilan vahan
Kalojen istutuksia on lilan vahan
Vesikasvillisuuden liiallinen runsaus
Roskaisuus

Kalavesien rauhattomuus tai ilkivalta
Rantarakentaminen / kalapaikkojen vahyys
Tietoa kalastuksesta tarjolla liian véhan
Kalastuslupien kalleus

Saalislajisto ei vastaa toiveita

Pyydys- ja pyyntirajoituksia on liilkaa
Kalastuslupien saannin hankaluus

0% 20% 40% 60% 80% 100%
® huomattava ongelma m kohtalainen ongelma vahainen ongelma
m ei ole haitannut Hen osaa sanoa

Kuva 48. Vantaanjoen vesistbalueen vastanneiden kalastajien kalastuksessaan kokemat ongelmat

vuonna 2023 (n = 341).

Yleisimpid mainittuja negatiivisia ilmidita vesistdalueella olivat haju- ja makuvirheet
saaliskaloissa, veden hajuhaitat sekd runsaat levakukinnat (Kuva 49). Haju- ja
makuvirheitd havaittiin etenkin Kkirjolohissa. Lisaksi

havaituista kaloista oli kirjolohia.

Haju- ja makuvirheita saaliskaloissa
Veden hajuhaittoja

Runsaita levakukintoja
Taimensaaliiden runsastumista
Kuolleita kaloja

Muita muutoksia kalakannoissa

Sérkikalojen voimakasta runsastumista
Lohisaaliiden runsastumista

Harjussaaliiden runsastumista
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Kuva 49. Vantaanjoen lupakalastajien havaintoja erilaisista ilmidista Vantaanjoen vesistdssa vuonna

2023 (n = 326).
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Sanallisissa kommenteissa (n = 80) mielipiteita kirvoittivat eniten:

kalastuksenvalvonnan véhaisyys

runsas salakalastus

kielletyt pyyntivalineet (onki/pohjaonki/heittoverkko/verkko/elava syotti)
liiallinen kalastus alueella

istutusten vahaisyys

istutusten yhteydessa tapahtuva pyynti

saénndstelya ja pyyntirajoituksia/rauhoitusaikoja tarvittaisiin lisa&a
kalastajien jattamat roskat

Vastauksissa tuotiin esille my6és Vanhankaupunginkosken padon purku seka
harmiteltin  jatevedenpuhdistamoiden  ylivuotopaasttja. Lisaksi toivottiin
selkeampia kalastussaantdjen julkaisua usealla Kkielella seka netissa etta
opastauluissa. Kommentit olivat hyvin samankaltaisia kuin edellisena
tarkkailuvuonna 2022.

Vaikka valvonnan puute ja salakalastus olivat kommentoiduimpia aiheita, sai
Vantaanjoen kalastusmahdollisuudet myds kehuja. Vantaanjoen toimintaa ja
potentiaalia virkistys- seka kalastuskohteena kuvattiin mm. seuraavanlaisesti:

"Kalastus vantaanjoessa on erittdin mieluisaa laajan kalakannan takia. Kaloja on
pienia seka erittain suuria mika tekee kalastuksesta jannittavaa. Itse Vantaanjoella
pitkaan kiertdaneend tykkaan urbaanista ympaéristdsta ja siitd kuinka hyvassa
kunnossa kalastuspaikat on. Varsinkin Tikkurilankoski oli minulle erittédin mieluisa
uusi paikka.”

"Kokemukset joelta on jo 25 vuoden ajalta ja joki on mielesténi hieno néin
paakaupunkiseudulle. Valvonnan puute on mielestani ainoa missa pitéisi parantaa
huomattavasti.”

“Erittéin hyvédssé kunnossa pidetty alue.”

"Vanhankaupunginkoski on mahtava kalastuspaikka, jossa aion kdydé jatkossakin.
Ruutinkoskea on kehuttu, joten sinne ajattelin mennd myds toutaimia
kalastamaan.”

"Hyvaé, ettd padkaupunkiseudulla asuvilla on léhikalastusalueita.”

"Vantaanjoki on tiettyind vuodenaikoina laadukas kalastuskohde, mutta vaatii
paljon enemmén kalastuksenvalvojia.”

9.4. Tulosten tarkastelu

Tulosten esittamisessa on noudatettu Kalataloustarkkailu -oppaassa esitettya
periaatetta, jonka mukaan vastanneet edustavat koko perusjoukkoa (Moilanen &
Lappalainen 1999). Leinonen (1989) on havainnut, ettd vastaamattomien joukossa
on runsaammin kalastamattomia tai vahan saalista saaneita kuin kyselyyn
vastanneissa. Mahdollisesti my6s tdha&n kyselyyn vastaamatta jattaneet ovat
saaneet vahemman saalista kuin vastanneet. Koska vastaamattomien kalastusta
tai kalastamattomuutta ei voida arvioida, on nyt esitetyt tulokset laajennettu
koskemaan koko perusjoukkoa oletuksella, ettd vastaamattomat ovat
kayttaytyneet kuten vastanneetkin. Siten on todennakoista, etta saaliit ja kalastus
poikkeavat jossain maarin todellisuudessa tuloksissa esitetyista arvioista. On
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mahdollista ettd saaliis- ja kalastusmaaraarviot muodostuvat talla menetelmalla
hieman todellista korkeammiksi.

Esimerkiksi Vanhankaupunginkosken pyyntiponnistus on korkeampi kuin sinne
myytyjen lupien maara. Luultavasti innokkaimmat ja eniten saalista saavat
kalastajat ovat kalastaneet monena paivana ja vastanneet aktiivisimmin kyselyyn.
Liséksi aineistossa on aiempien kyselyvuosien tapaan myo6s
Vanhankaupunginkosken suvannolla tapahtunutta pyyntiga, silla mm. yhdeksi
pyyntivalineeksi oli ilmoitettu lippo, joka on sallittu vain suvannolla.

Kaiken kaikkiaan Vantaanjoki on tarkead kalastuspaikka tuhansille vapaa-
ajankalastajille. Joen runsain saalislaji on kirjolohi, jota pyydetaan pitkin Vantaan-
ja Keravanjokea. Taimenta saatiin vastausten perusteella enemman kuin viime
vuosina. Saalista saatiin ilahduttavasti aivan Vantaanjoen ylajuoksulta ja melko
paljon myods Keravanjoen Tikkurilankoskelta. Vantaanjoen vesistdstd saatiin
runsaasti myos mm. ahventa ja haukea seka monia muita lajeja. Suurimpana
huolenaiheena kalastajilla oli salakalastus ja valvonnan puute.

Hyvinkdankylan osakaskunnan kanssa tulisi pitaa ylla vuoropuhelua, jotta alue
saataisiin seuraavan kyselytutkimukseen taas mukaan.
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10. Kuormittajakohtainen tarkastelu

10.1. Versowood Oy Riihimé&ki

Versowood Oy:n tukkikentdn valumavesien maarésta ei ole seurantaa, mutta
niiden voidaan olettaa vaihtelevan mm. sademaarien mukaan. Sahan
kuormittamalla Paloheimonkosken koealalla saatiin saaliiksi taimenia kaikilla
vuosien 2020-2023 koekalastuskerroilla. Kalaindeksit ovat vuoden 2017 jalkeen
vakiintuneet korkealle tasolle ja osoittavat erinomaista ekologista tilaa. Eroa sahan
ylapuoliseen Karajakosken koealaan ei ole enda havaittavissa ja Karajakosken
kalaindeksit nayttaisivatkin olevan pienessa laskussa, kun Paloheimonkosken
indeksit ovat pysyneet suhteellisen vakaina.

Myds pohjaeldaimiston tilasta suvantopaikoilla voidaan sanoa, ettei sahan
kuormitus nayttaisi niihin merkittavasti vaikuttavan. RCI-indeksit ovat olleet
maksimiarvossaan tai sen la&hella osoittaen karua elinymparist6d kaikkina
naytteenottokertoina vuosien 2009-2023 valilla.

10.2. Rithim&en puhdistamo

Riihimaen puhdistamo on fosforin ja happea kuluttavien BOD7-atu-yhdisteiden
osalta Vantaanjoen suurin kuormittaja. Kuormitus myds sekoittuu paauomassa
pienempaan vesimaaraan kuin alemmilla puhdistamoilla. BOD7-atu yhdisteiden
lahtokuorma oli korkea vuosina 2021 ja 2022. Lisaksi vuonna 2022
kokonaisfosforin ja ammoniumtypen kuormat olivat korkeita. Vuonna 2023
lahtokuormat laskivat kuitenkin taas vuoden 2020 tasolle. Myds Versowood Oy:n
kuormitus voi osaltaan vaikuttaa Riihimé&en puhdistamon alapuolisille alueille.

Tarkkailun tuloksissa korostuu puhdistamon kuormittaman Arolammin alueen
heikko tila sekéa kalaston etta pohjaelaimiston perusteella arvioituna. Kalaindeksit
ovat olleet molemmilla Arolammin sdhkotkoekalastusaloilla selvasti matalampia
kuin puhdistamon ylapuolisella Karajakosken koealalla. Taimenia ei olla havaittu
kuin satunnaisesti Arolamminkosken koealalta, viimeisimpana vuonna 2022.
Tuloksissa on kuitenkin hyva huomioida, etteivat Arolammin koealojen
elinymparistdt vastaa taysin Kardjakosken tarjoamaa elinympéristéa ja etenkin
Arolammin pohjapadon koealalla elinympériston laatu pohjanlaadun ja
virtausolosuhteiden osalta on yleisesti huomattavasti heikompaa tasoa.

Pohjaelaimistdon tilaa mittaavat indeksit ovat olleet Arolamminkosken
nayteasemalla matalia. Koskipohjaeldimiston tilassa on kuitenkin tapahtunut
koskihydnteisindeksin (Hi c) ja kosken suhteellista luonnontilaisuutta kuvaavan
PMA indeksin osalta pientéd paranemista vuosien 2014—-2023 naytteenottokertojen
valilla. Ne ovat kuitenkin edelleen selvasti matalampia kuin puhdistamon
ylapuolisella vertailundyteasemalla. Suvantondyteasemalla kosken karuutta
kuvaava surviaissaaski-indeksi (RCI) on kuitenkin jatkanut hienoista laskuaan
vuodesta 2014, osoittaen suvantopohjaeldimiston kehitysta rehevyytta suosivaan
suuntaan.

Arolammin kalanaytteiden aistinvaraisessa arvioinnissa saivat raa’an naytteen
ulkondkd ja kypsan naytteen haju erinomaista heikomman arvosana "hyva”. Kaikki
muut arvioitavat osa-alueet olivat kuitenkin luokassa "erinomainen”. Ahventen
PFAS-pitoisuuksissa ei ole Arolammilta pyydetyissa naytteissa havaittu
ymparistélaatunormien ylityksia.
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Vapaa-ajan kalastus Riihimaen alueella ei ole yhta aktiivista kuin alaosan koskilla.
Kalastuspaivien lukumaara oli kuitenkin kasvanut vuonna 2023 vuoden 2022
kyselystd selvasti. Saaliksii saatiin edellisen kyselyn tapaan taimenia, mutta
vuonna 2023 saatiin lisdksi arviolta yli 250 kirjolohta.

10.3. Hyvinkaan Kaltevan puhdistamo

Kaltevan puhdistamo on toinen merkittdvimmista Vantaanjoen pistekuormittajista.
Puhdistamo on kuitenkin toiminut hyvin ja ymparist6luvan vaatimusten mukaisesti.
Vuonna 2023 sen kokonaistyppikuorma oli vesistbalueen puhdistamoista suurin.
Happea kuluttavien BOD7-atu-yhdisteiden ja fosforin osalta lahtokuorma on ollut
pienempi kuin Riihimaen puhdistamolla ja kuormassa on tapahtunut vahenemista
vuosina 2021-2023. Typen lahtékuormat ml. ammoniumtyppi nousivat kuitenkin
vuodesta 2022 vuoteen 2023.

Kaltevan puhdistamon alapuolisilla koealoilla Nukarinkosken ylaosalla ja
Huhmarinkoskella on havaittu vuosien 2020-2023 s&hkokoekalastuksissa
taimentiheyksien pienenemisté ja ekologista tilaa kuvaavan kalaindeksin laskua.
Vastaavaa ei ole havaittu Kaltevan puhdistamon ylapuolisella Vaiveronkoskella.
Nukarinkoskella kalaindeksiarvo nousi kuitenkin takaisin erinomaiseen luokkaan
vuoden 2022 notkahduksen jalkeen. Vaiveronkoskella kalaindeksi on ollut
luokassa tyydyttava. Taimentiheyksien laskulle Kaltevan puhdistamon alapuolisilla
koealoilla ei voida osoittaa yhta selittdjaa. Lahtokuormitus happea kuluttavien
yhdisteiden ja fosforin osalta on kuitenkin ollut laskusuunnassa Kaltevan
puhdistamolla tarkastelujakson 2021-2023 ajan. Kuormituksen vaikutusten lisaksi
on mahdollista, ettd muutokset liittyvat virtaamaolosuhteisiin vuonna 2023 tai
koekalastusalan siirtymiseen vuonna 2022. Vuoden 2023 kesanvanhojen
taimenten saalis antaa kuitenkin Vviitteitd siitd, ettd tilanne saattaa olla
Nukarinkosken ylaosalla parantumassa, mutta tilannetta on seurattava tarkasti.

Kaltevan puhdistamon ylapuolisella Vanhanmyllynkosken vertailuasemalla ja sen
kahdella alapuolisella asemalla: Petdjaskoskella ja Huhmarinkoskella
koskialueiden pohjaeldinnaytteiden yksilo- ja taksonimaarat kasvoivat selvasti
vuoden 2020 naytteenotosta. Myds koskihydnteisindeksit (Hi c¢) ja EPT-indeksit
ovat kasvaneet tasaisesti vuosien 2006-2023 naytteenottokertojen valilla
Vanhanmyllynkoskella ja Petdjaskoskella. Indeksit ovat kuitenkin olleet
keskimaarin korkeampia Kaltevan puhdistamon ylapuolisella
Vanhanmyllynkoskella ja PMA-indeksi osoittaa aseman pohjaeléaimiston olevan
Petdjaskoskea lahempana luonnontilaista vertailuyhteis6a. Yhteinen positiivinen
kehitys HI c- ja EPT indekseissa antaa viitteita siita, ettd pohjaelaimiston tila on
kehittynyt parempaan suuntaan puhdistamon kuormituksesta huolimatta.

Nukarinkosken ja Raalan alueella arvioidut vapaa-ajan kalastuksen pyyntipaivat
olivat vahentyneet jonkin verran vuodesta 2022. Taimensaaliit olivat kasvaneet
hieman, mutta kirjolohisaaliit pienentyneet. Saaliiksi oltiin vuonna 2023 ilmoitettu
saadun myds lohia.

10.4. Nurmijarven kirkonkylan puhdistamo

Nurmijarven Kirkonkylan puhdistamon lahtékuorma on selvasti ylempia paauoman
puhdistamoja alhaisempi muiden yhdisteiden, paitsi ammoniumtypen osalta.
Lahtokuormat ovat kuitenkin korkeita, kun ne suhteutetaan puhdistamolla
kasiteltyyn vesimaaraan. Fosforin ja BOD7-atun lahtdkuormat kasvoivat vuodesta
2020 vuoteen 2022, mutta laskivat vuonna 2023. Ammoniumtyppikuorma oli hyvin
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suuri vuonna 2022 mutta sekin laski selvasti vuonna 2023. Kirkonkylan
puhdistamolta aiheutuu pdduoman puhdistamoista ehdottomasti suurin maara
jatevesiohituksia paduomaan.

Kalaston ekologista tilaa luokitteleva kalaindeksi on laskenut hienoisesti
puhdistamon alapuolisella Myllykosken koealalla vuosina 2020-2023. Taimenen
kesanvanhojen poikasten tiheydet ovat pienentyneet, eikd vanhempia taimenia
saatu lainkaan saaliiksi vuonna 2023. Puhdistamon yléapuolisella Nukarinkosken
alaosan koealalla tapahtui myés pientéd heikentymista kalaindeksiarvosta vuosien
2020-2022 valilla, mutta koealaa ei kalastettu vuonna 2023 silla se ei kuulu
vuosittain kalastettaviin koealoihin. Keskimaarin Nukarinkosken alaosan ja
Myllykosken koealoilla ei ole ollut suurta eroavaisuutta kalaindeksiarvoissa.
Myllykosken alapuolisella Huhmarinkoskella kalaindeksi oli myds vuonna 2022
laskenut, mutta kasvoi taas vuonna 2023. Poikkeuksellisen runsas puhdistamon
aiheuttama kuormitus vuonna 2022 on saattanut vaikuttaa Myllykosken kalastoon,
mutta tata ei voida yksiselitteisesti osoittaa. Vaihtelua voivat aiheuttaa myds
saédolosuhteet, etenkin koekalastuksien aikana, tai luontaiset kannanvaihtelut.

Puhdistamon vertailuasemana toimivalla Nukarinkosken pohjaeldainndyteasemalla
koskihydnteisindeksit ja PMA indeksit olivat vuonna 2023 puhdistamon alapuolella
sijaitsevaa Myllykosken nadyteasemaa korkeammat. Molemmissa PMA-indeksi
osoitti  kuitenkin erinomaista mallinkaltaisuutta suhteessa luonnontilaiseen
pohjaelainyhteisdon. Molemmissa yksilo- ja taksonim&érat olivat nousseet selvasti
vuoden 2020 naytteenottokerrasta. Myllykoskella havaittiin  jyrkk& nousu
koskihyonteisindeksissa (Hi c) ja EPT-indeksissa vuodesta 2009 vuoden 2020
naytteenottokertaan jatkuneen laskun jalkeen. Molemmilla nayteasemilla havaittiin
kasva trendi em. indekseissa, kun tarkasteltiin vuosien 2006—2023 yhdistettya
aineistoa. Nukarinkosken PMA-indeksi on vuosien 2006-2023
naytteenottokerroilla ollut keskimaarin korkeampi kuin Myllykosken, kuvaten
lAhempéana luonnontilaa olevaa pohjaelainyhteis6a.

Suvantopaikkojen nayteasemilla on kuitenkin havaittavissa, ettd puhdistamon
ylapuolisen Petdjaskosken alapuolella sijaitseva Rantakulman nayteasemalla
elinympériston karuutta kuvaava RCI-indeksi on ollut vuosien 2006-2023
naytteenottokerroilla keskimaarin matalampi kuin Myllykosken
suvantondyteasemalla. Molempien nayteasemien yhdistetyssa aineistossa on
havaittavissa tarkastelujaksolla kasvava trendi.

Myllykosken Pikkukosken ahvennaytteet saivat aistinvaraisessa arvioinnissa
vuonna 2023 kaikista osa-alueista arvosanan “erinomainen”. PFAS-yhdisteita ei
ahvennéaytteessa havaittu ympadristélaatunormin ylittavin& pitoisuuksina enaa
vuoden 2020 tapaan.

Myllykosken alueella oli vuonna 2023 toiseksi eniten kalastuspaivia vapaa-ajan
kalastuskyselyssd mukana olevista alueista. Pyyntipdivat olivat lisdantyneet
huomattavasti vuoden 2022 kyselysta. Myds taimenen ja kirjolohen saalisméaarat
olivat kasvaneet ja Myllykoskelta ilmoitettiin saadun myos lohia.

10.5. Klaukkalan puhdistamo

Klaukkalan puhdistamon Luhtajokeen paastdma puhdistettujen jatevesien
vesistokuormitus on ammoniumtyppeé lukuun ottamatta Nurmijarven Kirkonkylan
puhdistamon kuormitusta korkeampi. Puhdistetun jateveden maaré on Kirkonkylan
puhdistamoon verrattuna keskimaarin  nelinkertainen.  Kokonaisfosforin
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lahtokuorma puhdistamolta kasvoi vuosina
2021-2023, mutta BOD7-atu-kuormitus pieneni hieman vuosien 2022-2023
valilla. Ammoniumtypen lahtékuorma kasvoi selvasti vuosina 2020-2022, mutta
laski 2022—-2023.

Klaukkalan puhdistamon ylapuolella sijaitseva Kuhakoski on ollut perinteisesti
ainoa Luhtajoen koeala, jolta on saatu saaliiksi taimenta. Etenkin tasta syysta sen
kalaindeksi on perinteisesti ollut huomattavasti alempia koealoja korkeampi.
Kuhankosken ja puhdistamon valissa olevalla virtapaikalla "Klaukkalankoskella”
indeksit ovat sita vastoin olleet samaa suuruusluokkaa tai pienempia kuin
puhdistamon alapuolisella Shellinkoskella. Molemmat ovat pienia virtapaikkoja,
eivatka tarjoa kovinkaan laajaa tai monimuotoista virtavesiymparistdéa lohikaloja
ajatellen. Vaihtelu séahkdkoekalastustuloksissa ja kalaindekseissé on ollut vuosina
2014-2023 hyvin samankaltaista koealojen valilla, eiké puhdistamon kuormituksen
vaikutuksia pystyta aineistosta erottamaan.

Klaukkalan puhdistamon alapuoliselta Shellinkosken pohjaeldinnayteasemalta
vuonna 2023 otetuissa naytteissda Hi ¢ ja EPT-indeksit olivat Luhtajoen
korkeimmat. Hi c- indeksit ovat vuosien 2009-2023 nayteenottokerroilla olleet
keskimaarin korkeampia Shellinkoskella kuin kahdella Klaukkalan puhdistamon
ylapuolisella koealalla. Niissd on kuitenkin ollut runsaasti vaihtelua ja vuonna
2014-2020 ne olivat Shellinkoskella selvdssa laskussa, eika vastaavaa, selvaa
laskua  havaittu  puhdistamon  yldpuolisilla  nayteasemilla.  Luhtajoen
suvantonaytteissa RCI-indeksit ovat olleet suhteellisen tasaisia vuosien
2014-2023 naytteenottokertojen valilla, ilmentden karua elinymparistoa.
Nykyiselle tasolleen ne nousivat vuosien 2006—-2014 valilla. Pohjaeldintuloksien
perusteella nayttaa silta, ettei puhdistamon kuormitus nykyiselladn heikenna
merkittavasti alapuolisten koski- ja suvantoalueiden pohjaelaimiston tilaa.

Vuosina 2020 ja 2023 Klaukkalan puhdistamon alapuoliselta Shellinkoskelta
pyydetyissd ahvennaytteissd ainoastaan raa’an naytteen ulkonaké (2020) ja
raa’an naytteen haju (2023) ovat saaneet arvosanan "hyva”, kaikkien muiden osa-
alueiden saadessa arvosanan “erinomainen”. Vuoden 2020 ahvenndaytteissa
ymparistdlaatunormin raja PFOS-yhdisteiden pitoisuudelle oli [&hella ylittyd, mutta
vuonna 2023 pitoisuudet naytteissa olivat selvasti laskeneet.

Luhtajoessa tapahtuvaa vapaa-ajankalastusta ei pystyta lupa- ja kyselyaineistosta
erittelem&én. Oletettavasti vapaa-ajan kalastus on nykyiselladn vahaista ja siihen
tuskin merkittdvissa maarin puhdistamoiden pistekuormituksella vaikutetaan.

10.6. Helsinki-Vantaan lentokentta

Helsinki-Vantaan lentokentalla glykolien kayttd lisaantyi kaudella 2022-2023
suhteessa  kauteen  2021-2022, mutta talteenkerdysaste  parantui.
Veromiehenkyléan purolta oli havaittu jonkin verran kohonneita BOD+-pitoisuuksia.
Happitoisuus naytteenottokerroilla oli tarkkailuraportin mukaan p&aaasiassa hyva,
vaikkakin naytepistekohtaisia vaihteluita oli havaittu.

Kylméojan koealoilla kalaindeksit ovat olleet padosin korkeita taimenen
esiintymisesta johtuen. Kylmaojan lansihaaran ylimmalla koealalla (Ko05) taimenia
ei kuitenkaan ole koko tarkkailuaikana havaittu, vaikka elinympériston puolesta
tama voisi olla mahdollista. Toiseksi ylimmalla koealalla (Ko04) taimenia on saatu
saaliiksi satunnaisesti, vuosien 2020-2023 aikana joka toisena vuotena.
Taimentiheyksissd on selvaa laskua Kylmaojan toiseksi alimmalla koealalla
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(Ko02), joka sijaitsee lansihaaran haarautumiskohdan alapuolella. Alimmalla
koealalla (Ko01) laskua on ollut vuosina 2020-2022, mutta vuonna 2023 tiheydet
nousivat taas. Aivan Kylméojan alaosassa sijaitsevalla varsinaisen
yhteistarkkailun  koealalla Vsk21 taimentiheydet olivat vuonna 2023
ennatyksellisen korkeita ja ovat olleet keskim&arin selvéasti korkeampia kuin
paauomassa kuormitusvaikutuksen ylapuolisella Tikkurilankoskella. Rekolanojan
naytepisteella taimentiheyksien vaihtelu nayttdd pienemmaltd, eikd samanlaista
laskutrendia kuin koealalla Ko0O2 voida havaita. Tama voi heijastella Helsinki-
Vantaan lentokentan kuormituksen vaikutuksia Kylmé&ojan kalastoon etenkin
l&nsihaaran osalta.

Kylméaojan ja Krakanojan pohjaeldinnayteasemien naytteiden bioindeksit olivat
vuonna 2023 hyvin matalia. Keskimaarin matala taso ilmentdd enimmakseen
naiden virtavesien pienuutta ja vahalajisuutta. Erityisen matalat bioindeksit olivat
Krananojan ylemmalla naytepisteelld (LKO2), jossa ne laskivat vuodesta 2020.
Oletetusti voimakkaimmin kuormitetulla Kylmaojan ylimmalla nayteasemalla LKO5
bioindeksit laskivat myés vuosien 2020-2023 vdlilla, mutta laskua tapahtui myos
vertailundyteasemalla LK0O4. Keskimaarin vertailundyteaseman LK04 Hi c- indeksit
ovat vuosien 2009-2023 aineistossa olleet matalammat kuin muilla nayteasemilla.
Kylmaojan alimmalla koeasemalla (LK03) bioindeksit ovat olleet kasvussa vuosien
2014-2023 vdlilla. Samanlainen kasvutrendi oli havaittavissa vuosien 2014—-2020
valilla myds vertailundyteasemalla LKO4. Yleisesti voidaan todeta, ettd bioindeksit
nayttaisivat olevan matalampia Kylméaojan ja Krakanojan ylimmilla nayteasemilla.
Tata ei voida kuitenkaan eritellda suoraan Helsinki-Vantaan lentokentan
kuormituksen aiheuttamaksi ilmioksi, silla sama on havaittavissa myds Kylméojan
vertailundyteasemalla.

10.7. NCC Ohkola

NCC Onhkolan kuormituksessa Ohkolanjokeen tapahtuneita muutoksia on vaikea
suoraan arvioida. Pitoisuudet purkuvesissa ovat pysyneet vesientarkkailuraportin
mukaan suhteellisen vakaina vuosina 2021-2023. Kokonaisvaluntaan alueelta
vaikuttaa todennakdisesti eniten sadanta.

Ohkolanjoen NCC Ohkolan ylapuolinen vertailukoeala séhkodkoekalastettiin
ensimmaisen kerran vuonna 2022 ja seuraava koekalastuskerta on vuonna 2024.
Vuonna 2022 kalatiheydet olivat pienemmat vertailukoealalla ja kalaindeksi oli
selvasti pienempi kuin kahdella kuormittajan alapuolisella koealalla vuosina 2021—
2023 keskimaarin. TAméan perusteella nayttaisi, ettei kuormituksella ole ainakaan
merkittdvaa vaikutusta kuormittajan alapuoliseen kalalajistoon. Tarkempia
johtopaétoksia asiasta voidaan tehda vasta kun aikasarjaa myos vertailukoealan
sahkokoekalastuksista saadaan kerattya lis&a.
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11. Yhteenveto tarkkailun tuloksista

Jatevedenpuhdistamoiden yhteenlaskettu vesistokuormitus laski selvasti vuodesta
2022, mutta puhdistamoiden valilla vaihtelua oli eri yhdisteiden lahtokuormien
kehityksessa runsaasti. Vuoden 2022 runsaat jatevesipumppaamo- ja
puhdistamo-ohitukset etenkin Nurmijarven Kirkonkylan ja Klaukkalan puhdistamon
osalta eivat toistuneet yhtd voimakkaina vuonna 2023. Helsinki-Vantaan
lentokentallda glykolin kayttd kasvoi hieman vuodesta 2022, mutta mittavia
vesistovaikutuksia ei Kylmaojan tai Krakanojan naytepisteilla havaittu
kaytettavissa olevilla mittareilla. NCC Ohkolan purkuvesien pitoisuudet pysyivat
samalla tasolla vuosien 2021-2022 kanssa.

Vantaanjoelta pyydetyt nayteahvenet saivat aistinvaraisessa arvioinnissa
keskimaérin erinomaisen arvosanan. Ainoastaan muutamassa luokassa
kalanaytteet saivat toiseksi korkeimman arvosanan korkeimman sijaan.
Nayteahvenista 0ytyi kuitenkin Tikkurilankoskella ympéristblaatunormin ylittava
pitoisuus PFOS-yhdisteita.

Sahkokoekalastuksissa kalatiheydet nayttivat paaosin noudattelevan normaalia
vuosittaista vaihteluaan. Séarkikalatiheydet kasvoivat useilla koealoilla, mika saattoi
littya sateiseen syksyyn, joka nosti vedenkorkeuksia koealoilla tai mahdollisesti
koealojen pinta-alan kasvattamiseen. Kivisimppua saatiin taas vuoden 2020
tapaan runsaasti saaliiksi. Kylmaojan alimmalla koealalla saatiin taimenia hyvin
suuri tiheys verrattuna vuosiin 2020-2022 ja kalaindeksit pysyivat koealoilla
korkeina. Kuitenkin Kylm&ojan kolmanneksi alimmalla koealalla havaittiin vuodesta
2020 alkanut laskutrendi taimentiheyksissd. Nukarinkosken ylaosan laskeneet
taimentiheydet ja kalaindeksit vuosien 2020-2023 valilla nousevat
huomionarvoiseksi seikaksi tuloksia tarkasteltaessa. Tilanne oli onneksi
parantunut vuonna 2023 kesanvanhojen taimenten osalta. Riihimaen puhdistamon
alapuolella sijaitsevan Arolammin koealoilla kalaston tila palasi vélttavaan tilaan
vuoden 2022 Arolamminkoskelta saadun taimensaaliin aiheuttaman tilapaisen
kalaindeksiarvon nousun jalkeen.

Pohjaelainselvityksessa havaittiin koski- ja virtapaikoilla yksilo- ja taksonimaarien
nousseen useilla nayteasemilla merkittavasti vuoden 2020 naytteenottokerrasta.
Bioindekseihin heijastui useiden hyvaa vedenlaatua ilmentévien lajien
lisdéantyminen ja etenkin HI c -koskihyonteisindekseissa ja EPT-indekseissa
tapahtui selvéda kasvua. Pohjaeldinyhteisda vastaavan jokityypin luonnontilaiseen
vertailuyhteis66n vertaava PMA-indeksi osoitti Vantaanjoen paauoman, Luhtajoen
ja Keravanjoen nayteasemien pohjaeldimistén olevan p&&osin erinomaisessa
tilassa. Poikkeuksen tdhan muodosti Arolammin ndyteasema, jossa indeksi 0soitti
valttavaa tilaa. Suvantopaikkojen pohjaeldimistossa tapahtui positiivisia muutoksia
etenkin Vanhankaupunginkosken niskalla ja Petgjaskosken alapuolisella
naytepisteelld, jossa elinympariston karuutta kuvaava RCIl-indeksi nousi. Laskua
indekseissa tapahtui Arolammin naytepisteelld ja Lepsamanjoen naytepistella.
Muuten indeksit pysyivét suhteellisen tasaisena.

Vapaa-ajan kalastus Vantaanjoella on aktiivista ja joki on tarkea kalastuspaikka
tuhansille vapaa-ajankalastajille. Laskennallisia kalastuspaivia oli hieman
enemman kuin edellisena vuonna 2022, joskin hiukan véhemman kuin vuonna
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2017. Aktiivisinta kalastus on Vantaankoskella, Myllykoskella,
Vanhankaupunginkoskella, Tikkurilankoskella sekd Nukarin ja Raalan alueella.
Eniten saaliiksi saadaan kirjolohta, taimenta, ahventa ja haukea. Saaduista
taimenista hieman yli puolet olivat luonnonkaloja. Kalastajat vapauttavat saaliiksi
saamistaan kirjolohista liki puolet ja taimenista noin 2/3. Vantaanjoen kalastajien
keski-ika on hieman yli 35 vuotta ja pddasiallinen pyydys on heitto- tai perhovapa.
Kalastajat ovat kiinnostuneita Vantaanjoen kalastuksesta ja tilasta myos yleisella
tasolla ja ovat huolissaan erityisesti salakalastuksesta ja vedenlaadusta.
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Liite 1: Vantaanjoen pistekuormitus vuonna 2023 (VHVSY)

PISTEKUORMITTAJAT 2023

BODs-atu FOSFORI TYPPI AMMONIUMTYPPI
Vesi- Tulo-  Lahtd- L&aht6- Teho| Tulo- L&htd- Lahtd- Teho| Tulo- L&hts- Lahto- Teho | Lahtd-  Lahto-  Nitrifi-
maara | kuorma kuorma pitoisuus kuorma kuorma pitoisuus kuorma kuorma pitoisuus kuorma pitoisuus kaatio
m°/d kg/d kg/d mgl/l % kg/d kg/d mgl/l % kg/d kg/d mg/l % kg/d mg/l %
VANTAANJOEN YLAOSAN ALUE
Riihim&ki (AVL 88 737) 11100 | 4100 34 3.1 99 96 2.5 0.23 97 730 100 9.0 86 1.2 0.11 99.8
Hyvinkaa, Kalteva (AVL 43 852) 11900 | 2500 28 24 99 88 1.9 0.16 98 760 130 11 84 1.6 0.13 99.8
Nurmijarvi, kirkonkyla (AVL 6 583) 1610 330 11 6.7 97 16 0.54 0.33 97 110 51 31 54 1.7 1.0 98
LUHTAJOEN ALUE
Nurmijarvi, Klaukkala (AVL 36 549) 6510 1900 24 3.7 99 54 14 0.21 97 440 68 10 85 1.3 0.20 99.7
Nurmijarvi, Metsa-Tuomelan jateasem{ 87 1.0 11.8 60 0.12 14 -26 2.7 31.5 77 0.27 3.1 96
LEPSAMANJOEN ALUE
Rinnekoti (AVL 802) 239 38 0.43 1.8 99 11 0.02 0.07 98 8.7 3.8 16 56 2.4 10 72
KOKO VESISTOALUE YHTEENSA 31446 | 8868 98 3.1 99 255 6.5 0.21 97 | 2049 356 11 83 8.5 0.27 99.6

AVL = asukasvastineluku
Nitrifikaatio-% = [Ny (tuleva) - NH,-N(l&hteva)] / Ny, (tuleva) *100



Liite 2: Aistinvaraisen arvioinnin tulokset.

C MetropoliLab

TESTAUSSELOSTE 2023-32703 1(2)
Elintarvike 24.11.2023
Tilaaja
0109568-9
Kala- ja vesitutkimus Oy
KaVeTu
Yrittdjantie 26
01800 KLAUKKALA
Naytetiedot Nayte Kala, pakastettu
Nayte otettu Kellonaika
Vastaanotettu 06.10.2023 Kellonaika 12.00
Tutkimus alkoi 23.11.2023 Naytteenoton syy  Tilaustutkimus
Naytteenottaja Tilaajan toimesta
Viite Ahvennaytteet 2023
Analyysi Menetelma 32703-1 32703-2 32703-3 32703-4 Yksikko
Kala, pakastettu [ Kala, pakastettu | Kala, pakastettu | Kala, pakastettu
Ahvennayte, Ahvennayte, Ahvennayte, Ahvennayte,
Arolamminkoski | Kéningstedtin- | Pikkukoski, Shellinkoski,
, kokoomanayte [ koski, kokoomanayte |kokoomanayte
kokoomanayte
Aistinvarainen arviointi Sisadinen
(5 arvioijaa) menetelma
- maku 5 4 5 5
- rakenne 5 5 5 5
- ulkonako 4 5 5 5
- haju kypsana 4 5 5 5
- haju raakana 5 5 5 4
Analyysi Menetelma 32703-5 Yksikko
Kala, pakastettu
Ahvennayte,
Tikkurilankoski,
kokoomanayte
Aistinvarainen arviointi Sisainen
(5 arvioijaa) menetelma
- maku 4
- rakenne 5
- ulkonako 5
- haju kypsana 5
- haju raakana 4
Lausunto Aistinvarainen arviointi, arvosteluasteikko:
5 erinomainen

4 hyva

3 tyydyttava (lievia virheita)

2 valttava (selvia virheita)

1 huono (voimakkaita virheita)

Laboratorio ei vastaa asiakkaan toimittamista tiedoista. Asiakkaan toimittamat tiedot voivat vaikuttaa tulosten
oikeellisuuteen. Tulokset patevat vain testatuille naytteille. Ellei testausselosteella toisin ilmoiteta, tulokset
patevat laboratorion vastaanottamille naytteille ja ndytteenottoon liittyvat tiedot ovat asiakkaan toimittamia.
Testausselosteen osittainen kopiointi ei ole sallittua. Testausseloste on hyvaksytty sahkoisesti ja on pateva

ilman allekirjoitusta.

Postiosoite Puhelin Faksi Y-tunnus
Viikinkaari 4 +358 10 391 350 +358 9 310 31626 2340056-8
00790 Helsinki Alv. Nro

metropolilab@metropolilab.fi  http://www.metropolilab.fi F123400568


Liite 2: Aistinvaraisen arvioinnin tulokset.


C MetropoliLab

TESTAUSSELOSTE 2023-32703 2(2)
Elintarvike 24.11.2023

Yhteyshenkilo Sipari Hanna, 010 391 3407, mikrobiologi

Tiedoksi Vatanen Sauli, sauli.vatanen@kalajavesitutkimus.fi

Laboratorio ei vastaa asiakkaan toimittamista tiedoista. Asiakkaan toimittamat tiedot voivat vaikuttaa tulosten
oikeellisuuteen. Tulokset patevat vain testatuille naytteille. Ellei testausselosteella toisin ilmoiteta, tulokset
patevat laboratorion vastaanottamille naytteille ja ndytteenottoon liittyvat tiedot ovat asiakkaan toimittamia.
Testausselosteen osittainen kopiointi ei ole sallittua. Testausseloste on hyvaksytty sahkoisesti ja on pateva

ilman allekirjoitusta.

Postiosoite Puhelin Faksi Y-tunnus
Viikinkaari 4 +358 10 391 350 +358 9 310 31626 2340056-8
00790 Helsinki Alv. Nro

metropolilab@metropolilab.fi  http://www.metropolilab.fi F123400568



C MetropoliLab

TESTAUSSELOSTE 2023-32701 1(1)
Elintarvike 27.10.2023
Tilaaja \S—if;«
0109568-9 H&g
Kala- ja vesitutkimus Oy /&;Tx
KaVeTu
FINAS
Yrittdjantie 26 oo s
01800 KLAUKKALA
Naytetiedot Nayte Elintarvike
Nayte otettu Kellonaika
Vastaanotettu 06.10.2023 Kellonaika 12.00
Tutkimus alkoi 06.10.2023 Naytteenoton Tilaustutkimus
syy
Naytteenottaja Tilaajan toimesta
Viite Ahvennaytteet 2023
Analyysi Perfluoratut tensidit
Yksikkod
Menetelma Sis. Menetelma HH-MA-M 02-175,
LC-MS/MS: 2023-04
Néyte 1)

32701-1, Elintarvike, Ahvennayte, Arolamminkoski, kokoomanayte

Liite 2023-32701-1_23049250-005

32701-2, Elintarvike, Ahvennayte, Koningstedtinkoski, kokoomanayte

Liite 2023-32701-2_23049250-006

32701-3, Elintarvike, Ahvennayte, Pikkukoski, kokoomanayte

Liite 2023-32701-3_23049250-007

32701-4, Elintarvike, Ahvennayte, Shellinkoski, kokoomanayte

Liite 2023-32701-4_23049250-008

32701-5, Elintarvike, Ahvennayte, Tikkurilankoski, kokoomanayte

Liite 2023-32701-5_23049250-009

MU % = mittausepavarmuus, joka patee MetropoliLabin tuottamilla tuloksilla naytteille tyypillisella
pitoisuusalueella. Tarkemmat tiedot mittausepavarmuudesta on saatavilla laboratoriosta. * = Akkreditoitu
menetelma

1)=Alihankkija GBA mbH, D-PL-14170-01-00/DAKkS ISO/IEC 17025

Yhteyshenkilo Hedberg Leena, 010 391 3438, kemisti

Tiedoksi Vatanen Sauli, sauli.vatanen@kalajavesitutkimus.fi

Laboratorio ei vastaa asiakkaan toimittamista tiedoista. Asiakkaan toimittamat tiedot voivat vaikuttaa tulosten
oikeellisuuteen. Tulokset patevat vain testatuille naytteille. Ellei testausselosteella toisin ilmoiteta, tulokset
patevat laboratorion vastaanottamille naytteille ja ndytteenottoon liittyvat tiedot ovat asiakkaan toimittamia.
Testausselosteen osittainen kopiointi ei ole sallittua. Testausseloste on hyvaksytty sahkoisesti ja on pateva

ilman allekirjoitusta.

Postiosoite Puhelin Faksi Y-tunnus
Viikinkaari 4 +358 10 391 350 +358 9 310 31626 2340056-8
00790 Helsinki Alv. Nro
metropolilab@metropolilab.fi  http://www.metropolilab.fi F123400568



Liite 3. Haitta-aineanalyysien tulokset.

L. GBAGROUP

GBA Gesellschaft fiir Bioanalytik mbH - Goldtschmidtstr. 5 - 21073 Hamburg

MetropoliLab Oy

Ms. Hedberg & (( DAKKS

Viikinkaari 4 s e ptoen Ribrednierungsstelle
= D-PL-14170-01-00

00790 Helsinki Contact person:

Finland Katharina Ramcke

Phone +49 40 797172-519
labore@gba-group.de

Certificate of analysis 23049250 - 005

Sample name
Marking of sample
Customer No.
Packaging

Sample amount

Shipping of sample

Sample entry 20.10.2023

Entrance temperature : 25°C

Sample taken by sender

Begin/end of analysis : 20.10.2023 / 26.10.2023

The results are only based on the items tested. GBA takes no responsibility for the validity of the sampling if the samples are neither taken by GBA nor on

European perch

Sample ID: 32701-1

none

Plastic vessel

1x269¢g

Courier Service

1von2

behalf of GBA. In such cases, the results refer to the sample as it is received. The GBA test report may not be published without the express written consent
of the GBA Group, nor may excerpts of it be reproduced without permission. GBA decision rules can be seen in the general terms and conditions.

GBA Gesellschaft fiir Bioanalytik mbH HypoVereinsbank Sitz der Gesellschaft: Geschaftsfiihrer:
Goldtschmidtstr. 5, 21073 Hamburg IBAN DE45 2003 0000 0050 4043 92 Hamburg Ralf Murzen,
Telefon +49 (0)40 797172-0 SWIFT BIC HYVEDEMM300 Handelsregister: Ole Borchert,

Alexander Kleinke,
Dr. Dominik Obeloer

Fax +49 (0)40 797172-27
E-Mail service@gba-group.de
www.gba-group.com

Commerzbank Hamburg Hamburg HRB 42774
IBAN DE67 2004 0000 0449 6444 00 USt-Id.Nr. DE 118 554 138
SWIFT-BIC COBADEHHXXX St.-Nr. 47/723/00196


Liite 3. Haitta-aineanalyysien tulokset.


L. GBAGROUP

Certificate of analysis :23049250 - 005
Sample name :European perch

Test Results

Chemical/Physical Test Result Unit + MU MU[%]
Perfluoroalkyl substances (PFAS) 21
Perfluorooctanesulfonic acid (PFOS) 6,8 ug/kg
Perfluorooctanoic acid (PFOA) <0,10 Hg/kg
Perfluorononanoic acid (PFNA) <0,10 Hg/kg
Perfluorohexane sulfonic acid (PFHxS) 0,18 ug/kg
PFAS, Sum (PFOS, PFOA, PFNA, PFHXxS) 7,0 ug/kg

Hamburg, 26.10.2023

I Rawu 6
i. A. K. Ramcke

(Certified Food Chemist / Customer Service)

Methods

Parameter Method

Perfluoroalkyl substances (PFAS) HH-MA-M 02-175, LC-MS/MS: 2023-04%9
PFAS, Sum (PFOS, PFOA, PFNA, PFHXS) calculatedo

With @ marked methods are accredited.
Testing laboratory: ¢GBA Hamburg

2 von 2



L. GBAGROUP

GBA Gesellschaft fiir Bioanalytik mbH - Goldtschmidtstr. 5 - 21073 Hamburg

MetropoliLab Oy

Ms. Hedberg ﬁ (( DAKKS

Viikinkaari 4 s e ptoen Ribrednierungsstelle
- D-PL-14170-01-00

00790 Helsinki Contact person:

Finland Katharina Ramcke

Phone +49 40 797172-519
labore@gba-group.de

Certificate of analysis 23049250 - 006

Sample name
Marking of sample
Customer No.
Packaging

Sample amount

Shipping of sample

Sample entry 20.10.2023

Entrance temperature : 25°C

Sample taken by sender

Begin/end of analysis : 20.10.2023 / 26.10.2023

The results are only based on the items tested. GBA takes no responsibility for the validity of the sampling if the samples are neither taken by GBA nor on

European perch

Sample ID: 32701-2

none

Plastic vessel

1x12g

Courier Service

1von2

behalf of GBA. In such cases, the results refer to the sample as it is received. The GBA test report may not be published without the express written consent
of the GBA Group, nor may excerpts of it be reproduced without permission. GBA decision rules can be seen in the general terms and conditions.

GBA Gesellschaft fiir Bioanalytik mbH HypoVereinsbank Sitz der Gesellschaft: Geschaftsfiihrer:
Goldtschmidtstr. 5, 21073 Hamburg IBAN DE45 2003 0000 0050 4043 92 Hamburg Ralf Murzen,
Telefon +49 (0)40 797172-0 SWIFT BIC HYVEDEMM300 Handelsregister: Ole Borchert,

Alexander Kleinke,
Dr. Dominik Obeloer

Fax +49 (0)40 797172-27
E-Mail service@gba-group.de
www.gba-group.com

Commerzbank Hamburg Hamburg HRB 42774
IBAN DE67 2004 0000 0449 6444 00 USt-Id.Nr. DE 118 554 138
SWIFT-BIC COBADEHHXXX St.-Nr. 47/723/00196



L. GBAGROUP

Certificate of analysis :23049250 - 006
Sample name :European perch

Test Results

Chemical/Physical Test Result Unit + MU MU[%]
Perfluoroalkyl substances (PFAS) 21
Perfluorooctanesulfonic acid (PFOS) 5,5 Hg/kg
Perfluorooctanoic acid (PFOA) <0,10 ug/kg
Perfluorononanoic acid (PFNA) <0,10 ug/kg
Perfluorohexane sulfonic acid (PFHxS) <0,10 Hg/kg
PFAS, Sum (PFOS, PFOA, PFNA, PFHXxS) 55 ug/kg

Hamburg, 26.10.2023

K_Raw &

(Certified Food Chemist / Customer Service)

Methods

Parameter Method

Perfluoroalkyl substances (PFAS) HH-MA-M 02-175, LC-MS/MS: 2023-04%
PFAS, Sum (PFOS, PFOA, PFNA, PFHxS) calculatedo

With @ marked methods are accredited.
Testing laboratory: ¢GBA Hamburg

2 von 2



L. GBAGROUP

GBA Gesellschaft fiir Bioanalytik mbH - Goldtschmidtstr. 5 - 21073 Hamburg

MetropoliLab Oy

Ms. Hedberg ﬁ (( DAKKS

Viikinkaari 4 s e ptoen Ribrednierungsstelle
- D-PL-14170-01-00

00790 Helsinki Contact person:

Finland Katharina Ramcke

Phone +49 40 797172-519
labore@gba-group.de

Certificate of analysis 23049250 - 007

Sample name
Marking of sample
Customer No.
Packaging

Sample amount

Shipping of sample

Sample entry 20.10.2023

Entrance temperature : 25°C

Sample taken by sender

Begin/end of analysis : 20.10.2023 / 26.10.2023

The results are only based on the items tested. GBA takes no responsibility for the validity of the sampling if the samples are neither taken by GBA nor on

European perch

Sample ID: 32701-3

none

Plastic vessel

1x198 g

Courier Service

1von2

behalf of GBA. In such cases, the results refer to the sample as it is received. The GBA test report may not be published without the express written consent
of the GBA Group, nor may excerpts of it be reproduced without permission. GBA decision rules can be seen in the general terms and conditions.

GBA Gesellschaft fiir Bioanalytik mbH HypoVereinsbank Sitz der Gesellschaft: Geschaftsfiihrer:
Goldtschmidtstr. 5, 21073 Hamburg IBAN DE45 2003 0000 0050 4043 92 Hamburg Ralf Murzen,
Telefon +49 (0)40 797172-0 SWIFT BIC HYVEDEMM300 Handelsregister: Ole Borchert,

Alexander Kleinke,
Dr. Dominik Obeloer

Fax +49 (0)40 797172-27
E-Mail service@gba-group.de
www.gba-group.com

Commerzbank Hamburg Hamburg HRB 42774
IBAN DE67 2004 0000 0449 6444 00 USt-Id.Nr. DE 118 554 138
SWIFT-BIC COBADEHHXXX St.-Nr. 47/723/00196



L. GBAGROUP

Certificate of analysis :23049250 - 007
Sample name :European perch

Test Results

Chemical/Physical Test Result Unit =+ MU MU[%]
Perfluoroalkyl substances (PFAS) 21
Perfluorooctanesulfonic acid (PFOS) 6,9 ug/kg
Perfluorooctanoic acid (PFOA) <0,10 Hg/kg
Perfluorononanoic acid (PFNA) <0,10 Hg/kg
Perfluorohexane sulfonic acid (PFHxS) 0,17 ug/kg
PFAS, Sum (PFOS, PFOA, PFNA, PFHXxS) 7,1 ug/kg

Hamburg, 26.10.2023

I Rauu 6B

i. A. K. Ramcke

(Certified Food Chemist / Customer Service)

Methods

Parameter Method

Perfluoroalkyl substances (PFAS) HH-MA-M 02-175, LC-MS/MS: 2023-04%
PFAS, Sum (PFOS, PFOA, PFNA, PFHxS) calculatedo

With @ marked methods are accredited.
Testing laboratory: ¢GBA Hamburg

2 von 2



L. GBAGROUP

GBA Gesellschaft fiir Bioanalytik mbH - Goldtschmidtstr. 5 - 21073 Hamburg

MetropoliLab Oy

Ms. Hedberg ﬁ (( DAKKS

Viikinkaari 4 s e ptoen Ribrednierungsstelle
- D-PL-14170-01-00

00790 Helsinki Contact person:

Finland Katharina Ramcke

Phone +49 40 797172-519
labore@gba-group.de

Certificate of analysis 23049250 - 008

Sample name
Marking of sample
Customer No.
Packaging

Sample amount

Shipping of sample

Sample entry 20.10.2023

Entrance temperature : 25°C

Sample taken by sender

Begin/end of analysis : 20.10.2023 / 26.10.2023

The results are only based on the items tested. GBA takes no responsibility for the validity of the sampling if the samples are neither taken by GBA nor on

European perch

Sample ID: 32701-4

none

Plastic vessel

1x188¢g

Courier Service

1von2

behalf of GBA. In such cases, the results refer to the sample as it is received. The GBA test report may not be published without the express written consent
of the GBA Group, nor may excerpts of it be reproduced without permission. GBA decision rules can be seen in the general terms and conditions.

GBA Gesellschaft fiir Bioanalytik mbH HypoVereinsbank Sitz der Gesellschaft: Geschaftsfiihrer:
Goldtschmidtstr. 5, 21073 Hamburg IBAN DE45 2003 0000 0050 4043 92 Hamburg Ralf Murzen,
Telefon +49 (0)40 797172-0 SWIFT BIC HYVEDEMM300 Handelsregister: Ole Borchert,

Alexander Kleinke,
Dr. Dominik Obeloer

Fax +49 (0)40 797172-27
E-Mail service@gba-group.de
www.gba-group.com

Commerzbank Hamburg Hamburg HRB 42774
IBAN DE67 2004 0000 0449 6444 00 USt-Id.Nr. DE 118 554 138
SWIFT-BIC COBADEHHXXX St.-Nr. 47/723/00196



L. GBAGROUP

Certificate of analysis :23049250 - 008
Sample name :European perch

Test Results

Chemical/Physical Test Result Unit =+ MU MU[%]
Perfluoroalkyl substances (PFAS) 21
Perfluorooctanesulfonic acid (PFOS) 6,9 ug/kg
Perfluorooctanoic acid (PFOA) <0,10 Hg/kg
Perfluorononanoic acid (PFNA) <0,10 Hg/kg
Perfluorohexane sulfonic acid (PFHxS) 0,17 ug/kg
PFAS, Sum (PFOS, PFOA, PFNA, PFHXxS) 7,1 ug/kg

Hamburg, 26.10.2023

K.Q&mé 2

i. A. K. Ramcke

(Certified Food Chemist / Customer Service)

Methods

Parameter Method

Perfluoroalkyl substances (PFAS) HH-MA-M 02-175, LC-MS/MS: 2023-04%
PFAS, Sum (PFOS, PFOA, PFNA, PFHxS) calculatedo

With @ marked methods are accredited.
Testing laboratory: ¢GBA Hamburg

2 von 2



L. GBAGROUP

GBA Gesellschaft fiir Bioanalytik mbH - Goldtschmidtstr. 5 - 21073 Hamburg

MetropoliLab Oy

Ms. Hedberg ﬁ (( DAKKS

Viikinkaari 4 s e ptoen Ribrednierungsstelle
- D-PL-14170-01-00

00790 Helsinki Contact person:

Finland Katharina Ramcke

Phone +49 40 797172-519
labore@gba-group.de

Certificate of analysis 23049250 - 009

Sample name
Marking of sample
Customer No.
Packaging

Sample amount

Shipping of sample

Sample entry 20.10.2023

Entrance temperature : 25°C

Sample taken by sender

Begin/end of analysis : 20.10.2023 / 26.10.2023

The results are only based on the items tested. GBA takes no responsibility for the validity of the sampling if the samples are neither taken by GBA nor on

European perch

Sample ID: 32701-5

none

Plastic vessel

1x161g

Courier Service

1von2

behalf of GBA. In such cases, the results refer to the sample as it is received. The GBA test report may not be published without the express written consent
of the GBA Group, nor may excerpts of it be reproduced without permission. GBA decision rules can be seen in the general terms and conditions.

GBA Gesellschaft fiir Bioanalytik mbH HypoVereinsbank Sitz der Gesellschaft: Geschaftsfiihrer:
Goldtschmidtstr. 5, 21073 Hamburg IBAN DE45 2003 0000 0050 4043 92 Hamburg Ralf Murzen,
Telefon +49 (0)40 797172-0 SWIFT BIC HYVEDEMM300 Handelsregister: Ole Borchert,

Alexander Kleinke,
Dr. Dominik Obeloer

Fax +49 (0)40 797172-27
E-Mail service@gba-group.de
www.gba-group.com

Commerzbank Hamburg Hamburg HRB 42774
IBAN DE67 2004 0000 0449 6444 00 USt-Id.Nr. DE 118 554 138
SWIFT-BIC COBADEHHXXX St.-Nr. 47/723/00196



L. GBAGROUP

Certificate of analysis :23049250 - 009
Sample name :European perch

Test Results

Chemical/Physical Test Result Unit + MU MU[%]
Perfluoroalkyl substances (PFAS) 21
Perfluorooctanesulfonic acid (PFOS) 20,2 ug/kg
Perfluorooctanoic acid (PFOA) <0,10 Hg/kg
Perfluorononanoic acid (PFNA) <0,10 Hg/kg
Perfluorohexane sulfonic acid (PFHxS) 0,17 ug/kg
PFAS, Sum (PFOS, PFOA, PFNA, PFHXxS) 20,4 ug/kg

Hamburg, 26.10.2023

K_Raw &

(Certified Food Chemist / Customer Service)

Methods

Parameter Method

Perfluoroalkyl substances (PFAS) HH-MA-M 02-175, LC-MS/MS: 2023-04%9
PFAS, Sum (PFOS, PFOA, PFNA, PFHXS) calculatedo

With @ marked methods are accredited.
Testing laboratory: ¢GBA Hamburg
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Liite 4: Sahkokoekalastuksien koealatiedot vuonna 2023.

Sahkonjohtavuus Veden lampatila Koealan
Koeala Nimi Pvm Pinta-ala (m?) (ymS/cm) (°C) kalastettavuus Keskisyvyys (cm)
Vsk02 Ruutinkoski 22.9.2023 120 175 16,3 Vaikea 45
Vsk04 Vantaankoski 11.9.2023 68 193 17,1 Vaikea 60
Vsk06 Boffinkoski 12.9.2023 209 175 16,3 Keskinkertainen 40
Vsk07 Myllykoski 12.9.2023 170 172 17,0 Keskinkertainen 40
Vsk09 Nukarinkoski, yldosa 12.9.2023 95 232 17,3 Vaikea 30
Vsk10-1 Huhmarinkoski 12.9.2023 140 232 18,2 Keskinkertainen 50
Vsk12 Vanhanmyllynkoski 13.9.2023 220 329 16,3 Keskinkertainen 30
Vsk13 Vaiveronkoski 12.9.2023 109 352 16,7 Keskinkertainen 20
Vsk14 Arolamminkoski 12.9.2023 220 344 17,3 Vaikea 50
Vsk14-1 Arolammin pohjapato 12.9.2023 54 344 17,3 Vaikea 50
Vsk15 Paloheimonkoski 13.9.2023 205 Keskinkertainen 30
Vsk16 Karajakoski 13.9.2023 150 Keskinkertainen 45
Vsk18 Tikkurilankoski 11.9.2023 370 182 15,8 Vaikea 45
Vsk21 Kylmaoja yt 6.9.2023 65 295 16,0 Helppo 30
Vsk22 Shellinkoski 11.9.2023 110 172 17,0 Keskinkertainen 15
Vsk24 Kuhakoski 13.9.2023 140 222 16,2 Keskinkertainen 30
Vsk25 Ohkolanjoki, Hietaparra 26.9.2023 132 136 13,2 Helppo 15
Vsk26 Ohkolanjoki, Myllykoski 26.9.2023 123 215 13,6 Keskinkertainen 30
K1 Kylmaoja 6.9.2023 71 300 14,5 Keskinkertainen 30
K2 Kylmaoja 6.9.2023 90 307 14,0 Keskinkertainen 20
K3 Kylmaoja 6.9.2023 129 300 14,0 Keskinkertainen 30
K4 Kylméaoja 6.9.2023 77 310 14,0 Keskinkertainen 20
K5 Kylmaoja 8.9.2023 60 317 14,0 Keskinkertainen 20




Liite 5: Sdhkokoekalastuksista lasketut yksilotineydet (yks./100m2) koealoilla vuonna 2023 ja kaytetyt pyydystettavyysarvot.

ID Ahven  Hauki Kiiski Kivennuoliainen  Kivisimppu Lahna  Made Salakka Sorva Sarki Taimen >0+ Taimen 0+ Turpa Toré

Vsk01 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Vsk02 0.0 0.0 0.0 0.0 41,7 0.0 0.0 0.0 0.0 3.7 0.0 3,5 0.0 79
Vsk03 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Vsk04 0.0 0.0 0.0 0.0 245 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 9,2 0.0 16,3
Vsk05 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Vsk06 0.0 0.0 0.0 0.0 31,9 0.0 0.0 0.0 0.0 10,6 0.0 5.0 0.0 4,6
Vsk07 0.0 0.0 0.0 0.0 47,1 0.0 0.0 0.0 0.0 3.9 0.0 8,6 0.0 5,6
Vsk08 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Vsk09 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 1,8 0.0 47 0.0 46,1 0.0 0.0
Visk10-1 0.0 0.0 0.0 0.0 23,8 0.0 0.0 0.0 0.0 39,7 0.0 1,5 0.0 0.0
Visk11 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Visk12 0.0 0.0 0.0 0.0 13,6 0.0 0.0 1,6 0.0 0.0 0,8 3,8 0.0 22
Vsk13 0.0 0.0 0.0 0.0 18,3 0.0 0.0 0.0 1,8 0.0 0.0 21.0 0.0 0.0
Vsk14-1 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 4.0 0.0 0.0 139,9 0.0 0.0 0.0 0.0
Vsk14 0.0 0,9 0.0 0.0 0.0 14 0.0 12.0 8,2 40,4 0.0 0.0 0.0 0.0
Vsk15 0.0 0.0 0.0 0.0 4,9 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0,9 19,3 0.0 0.0
Vsk16 17,8 0.0 0.0 0.0 42,2 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 24 31,9 0.0 0.0
Visk17 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Vsk18 0.0 0.0 0.0 174 34,2 0.0 0.0 0.0 0.0 1,2 0.0 10,7 0,5 34
Vsk21 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 14.0 128,2 0.0 24
Vsk22 0.0 0.0 0.0 0.0 33,5 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 12,6
Vsk23 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Visk24 0.0 0.0 0,7 0.0 85,7 0.0 1,5 0.0 0.0 1,6 0.0 3.0 0.0 2,3
Visk25 0.0 0.0 0.0 216 50,5 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 1,5 1,2
Vsk26 0.0 0.0 0.0 46,5 54 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Visk27 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Ko01 0.0 0.0 0.0 5.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 70,4 0.0 0.0
Ko02 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 10,1 4,6 0.0 0.0
Ko03 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 14 1,6 0.0 0.0
Ko04 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Ko05 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

p-arvo 0,45 0,5 1 0,28 0,3 1 0,46 0,57 0,5 0,45 0,55 0,48 0,5 0,63



Liite 6: Sahkokoekalastuksista lasketut biomassatiheydet (g/100m2) koealoilla vuonna 2023 ja kaytetyt pyydystettavyysarvot.

ID Ahven  Hauki Kiiski Kivennuoliainen Kivisimppu Lahna  Made Salakka Sorva Sarki Taimen Taimen 0+ Turpa Toré

Vsk01 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Vsk02 0.0 0.0 0.0 0.0 96,7 0.0 0.0 0.0 0.0 902,2 0.0 31,3 0.0 142,9
Vsk03 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Vsk04 0.0 0.0 0.0 0.0 10.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 58,7
Vsk05 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Vsk06 0.0 0.0 0.0 0.0 156,7 0.0 0.0 0.0 0.0 111,1 0.0 56,3 0.0 104,8
Vsk07 0.0 0.0 0.0 0.0 240.0 0.0 0.0 0.0 0.0 46,7 0.0 110,4 0.0 122,2
Vsk08 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Vsk09 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 14.0 0.0 33,3 0.0 185,4 0.0 0.0
Visk10-1 0.0 0.0 0.0 0.0 60.0 0.0 0.0 0.0 0.0 68,9 0.0 10,4 0.0 0.0
Visk11 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Visk12 0.0 0.0 0.0 0.0 110.0 0.0 0.0 3,5 0.0 0.0 278,2 60,4 0.0 778
Vsk13 0.0 0.0 0.0 0.0 76,7 0.0 0.0 0.0 20.0 0.0 0.0 133,3 0.0 0.0
Vsk14-1 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 137.0 0.0 0.0 97,8 0.0 0.0 0.0 0.0
Vsk14 0.0 24.0 0.0 0.0 0.0 19.0 0.0 140,4 2940 10244 0.0 0.0 0.0 0.0
Vsk15 0.0 0.0 0.0 0.0 53,3 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 149,1 212,5 0.0 0.0
Vsk16 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 147,3 183,3 0.0 0.0
Visk17 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Vsk18 0.0 0.0 0.0 171,4 230.0 0.0 0.0 0.0 0.0 2311 0.0 175.0 320 152,4
Vsk21 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 403,6 3771 0.0 1,1
Vsk22 0.0 0.0 0.0 0.0 143,3 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 171,4
Vsk23 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Visk24 0.0 0.0 11.0 0.0 246,7 0.0 54,3 0.0 0.0 6,7 0.0 25.0 0.0 31,7
Visk25 0.0 0.0 0.0 171,4 150.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 14.0 52,4
Vsk26 0.0 0.0 0.0 217,9 23,3 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Visk27 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

p-arvo 0,45 0,5 1.0 0,28 0,3 1.0 0,46 0,57 0,5 0,45 0,55 0,48 0,5 0,63



Liite 6: Sahkokoekalastuksista lasketut biomassatiheydet (g/100m2) koealoilla vuonna 2023 ja kaytetyt pyydystettavyysarvot.



Liite 7

Vantaanjoen sahkokoekalastusaineistojen tilastollinen tarkastelu vuonna
2023

Kalaindeksiarvoja selittdmaan sovitettiin yleistetty lineaarinen regressiomalli, jossa selittdjina
toimivat vuosia, koeasetelma (kuormitettu-/vertailukoeala) ja naiden interaktio. Aineiston
vahyyden ja sen aiheuttamien laskennallisten ongelmien vuoksi koealaa ei voitu kayttaa
satunnaisvaikutuksena. Talldin samoilta koealoilta saatujen havaintojen mahdollista, koealasta
johtuvaa indeksien korrelaatiota ei voitu ottaa huomioon mallissa. Kalaindeksien muutokseen
Testaamiseen kaytettiin aineistoa vuosilta 2014-2023. Joissain tapauksissa jouduttiin
testaamaan indeksiarvoja lyhyemmalta aikavalilta.

Testaamiseen kaytettiin beta-regressiomallia R-paketilla betareg, joka soveltuu indeksityyppisille
muuttujille (Cribari-Neto ja Zeileis 2010). Mallissa varianssia maarittdvan parametrin phii
asetetiin riippuvaiseksi koeasetelmasta, jolloin kuormitetuille alueille ja vertailualueille voitiin
estimoida oma varianssinsa. Vantaanjoen alaosan muutostrendin testauksessa kaytettiin
koeasetelman puuttuessa phii-parametrin  estimointiin koealaa. Testaukset tehtiin
kuormittajakohtaisesti. Mallin ylisovittamisen kontrolloimiseksi testattiin
uskottavuusosamaaratestilld paransiko vuoden ja asetelman valisen interaktion lisddminen
mallin soveltuvuutta aineistoon. Mikali interaktio ei merkitsevalla tasolla (a = 0,05) parantanut
mallin soveltuvuutta, kaytettiin mallia, josta interaktio jatettiin pois.

Riihimaen puhdistamo

Riihimaen puhdistamon tarkastelussa kaytetiin aineistoa vuosilta 2016-2023, koska Arolammin
pohjapadon koeala otettiin mukaan tarkkailuun vasta tuona vuonna.

Riihimaen puhdistamon vertailu- ja kuormituskoealojen valilla ei havaittu tilastollisesti
merkitsevaa poikkeamaa kalaindeksien muutostrendissa. Kun mallista jatettiin vuoden ja
asetelman valinen interaktio pois, havaittiin kaikilta koealoilta yhteinen, laskeva trendi
kalaindekseissa, joka poikkesi tilastollisesti merkitsevalla tasolla nollasta (z = -2,89; p < 0,01).
Vertailukoealalla kalaindeksit olivat keskimaarin suurempia kuin kuormitetuilla koealoilla, eron
ollessa tilastollisesti merkitseva (z=10,14; p < 0,001).
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Kuva 1. Sovitetun mallin regressiokayrét kuormitetuilla ja kuormittamattomilla koealoilla Riihimden puhdistamon
vertailu- ja kuormituskoealoilla.

Kuormitetuilla koealoilla vaihtelu oli kuitenkin suurta ja Arolamminkosken seka
Arolamminpohjapadon koealat erottuivat selvasti Vaiveronkosken ja Vanhanmyllynkosken
koealoista alhaisemmilla kalaindekseillaan. Tasta syysta regressiomalli istui huonosti dataan
(pseudo-r? = 0,2019). Tasta syysta testattiin kyseiset kuormittajaparit vielé erikseen suhteessa
vertailukoealana toimivaan Karajakoskeen.

Vertailtaessa Arolammin kahta koealaa Karajakoskeen havaittiin nailla kolmella yhteinen, loivasti
laskeva trendi, joka poikkesi tilastollisesti merkitsevalla tasolla nollasta (z = -2,909 ; p < 0,01).
Vertailukoealana toimivan Karajakosken kalaindeksit olivat keskimaarin selvasti korkeampia kuin
kuormitetuilla Arolammin kahdella koealalla keskimé&arin, eron ollessa tilastollisesti merkitseva
(z = 9,765 ; p < 0,001). Kuormitetuilla koealoilla kalaindeksien vaihtelu oli selvasti
voimakkaampaa kuin vertailukoeala Karajakoskella. Malli selitti kalaindeksien vaihtelua
suhteellisen hyvin (pseudo-r2 =0,5213).

Kun verrattiin Karajakoskeen kahta Arolammin alapuolista koealaa: Vaiveronkoskea ja
Vanhanmyllynkoskea oli vuoden ja asetelman valinen interaktio merkitseva (x2 = 4,3602; p <
0,05). Kuormitettujen koealojen trendi ei ollut tilastollisesti merkitseva, mutta poikkesi
tilastollisesti merkitsevalla tasolla vertailukoealojen trendista (z = -2,335, p<0,05).
Vertailukoealana toimivalla Karajakoskella kalaindeksit olivat keskimaarin kuormitettuja
koealoja korkeampia (z = 2,343, p<0,05). Malli selitti hyvin aineistossa esiintyvaa vaihtelua
(pseudo-r2 = 0,5746).
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Kuva 2. Sovitettujen mallien regressiokayrdt kuormitetuilla ja kuormittamattomilla koealoilla (Kérdjékoski ja
Arolamminkosken koealat).

Asetelma
Kuormitus

- “ertailu

Kuva 3. Sovitetun mallin regressiokayrat kuormitetuilla ja kuormittamattomilla koealoilla (Karéjékoski ja
Arolamminkosken alapuoliset koealat).

Kaltevan puhdistamo

Tarkastelusta jattiin pois vuonna 2020 tarkkailuun mukaan otettu Huhmarinkosken koeala sen
myodhaisen tarkkailuun ottamisen vuoksi ja koska sen kalaindeksit olivat keskimaarin hyvin
matalia ja olisivat tastd syystd vaaristdneet aikasarjaa. Mallissa ei havaittu merkittavaa
selittavyyden parantumista vuoden ja asetelman interaktiotermin sisallyttamiselld, joten se
jatettiin pois mallista. Vertailukoealana toimivan Kittelankosken kalaindeksit olivat keskimaarin
pienemmat kuin kuormitetulla Nukarinkosken koealalla (z = -7,707, p< 0,001). Koealoilla ei



havaittu tilastollisesti merkitsevad muutostrendia tarkkailuvuosien aikana. Visuaalisessa
tarkastelussa nakyi kuitenkin selva lasku kuormitettuihin koealoihin kuuluvan Nukarinkosken
ylédosan koealalla vuosien 2019-2023 valilla. Mallin selitysaste oli korkea (pseudo-r? =0,7399).
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Kuva 4. Sovitetun mallin regressiokayrat Kaltevan puhdistamon kuormitetuilla ja kuormittamattomilla koealoilla.
Versowood

Tarkastelussa kaytettiin vuosien 2017-2023 tuloksia, silld Paloheimonkoskella oltiin vuosina
2015 ja 2016 havaittu poikkeuksellisen alhaisia indeksiarvoja, ennen kuin vuodesta 2017 lahtien
ne olivat vakiintuneet huomattavasti korkeammalle tasolle. Vuoden ja asetelman interaktio
mallin selittdjana ei parantanut mallin selittavyyttad uskottavuusosamaaratestin mukaan, mutta
mallin selittdvyysaste pseudo-korrelaatiokertoimella parani selvasti (pseudo-r2 = 0,3015 >
0,4775). Erillinen kulmakerroin naytti myos uskottavammalta aineistoa visuaalisesti tarkastellen,
joten mallina kaytetiin interaktiotermin sisaltavda mallia. Versowood Oy:n vertailukoealana
toimivalla Karajakosken koealalla havaittiin merkitseva laskeva trendi kalaindekseissa
(z =-3,477, p < 0,001). Trendi poikkesi tilastollisesti merkitsevalla tasolla Paloheimonkosken
trendista (z = -2,399, p<0,05) Karajakosken indeksit olivat myds keskimaarin korkeammat kuin
Paloheimonkosken (z = 2,339, p<0,05). Karajakosken indeksit olivat kuitenkin vuosina 2022 ja
2023 alhaisemmat kuin kuormitetulla Paloheimonkoskella.
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Kuva 5. Sovitetun mallin regressiokayrét Versowoodin kuormitetuilla ja kuormittamattomilla koealoilla

Nurmijarvi

Nurmijarven kirkonkylan puhdistamon vertailukoealana toimivalla Nukarinkosken alaosan
koealalla tai sen kuormitetuilla koealoilla Myllykoskella ja Boffinkoskella ei havaittu merkitsevia
muutostrendeja tai eroja. Indekseissd havaittu vaihtelu oli kaikilla koealoilla suhteellisen
samankaltaista.
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Kuva 6. Sovitetun mallin regressiokayrdt Nurmijérven kirkonkylén puhdistamon kuormitetuilla ja kuormittamattomilla

koealoilla.
Vantaanjoen alaosa, lentoaseman ja pistekuormittajien yhteistarkkailu
havaittu tilastollisesti merkitsevaa muutostrendia

Vantaanjoen alaosan koealoilla ei
kalaindekseissa. Mallin selitti huonosti aineistossa esiintyvaa vaihtelua (pseudo-r2 = 0,0354).
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Kuva 7. Alaosan kalaindeksiaineistoon sovitettu regressiomalli.



Klaukkalan puhdistamo
Klaukkalan puhdistamon kuormitus ja vertailukoealoilla ei havaittu merkitsevia trendeja tai eroja
vertailukoealan ja kuormitettujen koealojen valilla. Visuaalisesti havainnoituna kalaindeksien

vaihtelu eri koealoilla vaikutti hyvin samanlaiselta.
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Kuva 8. Sovitetun mallin regressiokayrét Klaukkalan puhdistamon vertailukoealoilla ja kuormitetulla koealalla



Helsinki-Vantaa

Helsinki-Vantaan kuormitukseen liittyvista koealoista analysoitiin aineistot vuodesta 2012
vuoteen 2023. Vuosi 2010 jatettiin pois, koska Kylméojan koealalta oli saatu silloin
poikkeuksellisen alhainen tulos, joka vaikutti lilkaa tuloksiin. Vuodesta 2012 eteenpain
Kylméojan kalaindeksit ovat vakiintuneet korkealle tasolle. Tilastollisesti merkitsevia
muutostrendeja ei havaittu. Kuormitetuilla koealoilla kalaindeksit olivat keskimaarin korkeampia
ja ero oli tilastollisesti merkitseva (z = 6,694; p < 0,001). Ero johtui selvasti Kylmaojan korkeista
indeksiarvoista. Vertailtaessa pelkastaan Kirkonkylankoskea ja Tikkurilankoskea ei tilastollisesti
merkitsevaa eroa havaittu.
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Kuva 9. Sovitetun mallin regressiokayrat kuormitetuille ja vertailukoealoille.
Lahteet:

Cribari-Neto F, Zeileis A (2010). “Beta Regression in R.” _Journal of Statistical Software_, *34*(2),
1-24 d0i:10.18637/jss.v034.i02 <https://doi.org/10.18637/jss.v034.i02>.

R Core Team (2022). R: A language and environment for statistical computing. R Foundation for
Statistical Computing, Vienna, Austria. URL https://www.R-project.org/.



ID
VPoO1
VPo02
VPo03
VPo04
VPo05
VPo06-1
Vpo06-2
VPo07
VPo08
VPo09S
VPo10
VPoll
VPo12
VPo13
VPol4
VPo16
VPol7
LKO1(iKi)
LKO1(pKi)
LKO1(pKi)
LKO2
LKO3
LKO4
LKOS
VEk1
VEk2
VEk4
VEK5
VEk6
VEk7
VEkS8
VEk9
VEk10
VEk11

Nadytepisteen nimi
Ruutinkoski

Pitkdkoski

Konigstedtinkoski

Myllykoski

Nukarinkoski

Petdjaskoski

Huhmarinkoski
Vanhanmyllynkoski
Vaiveronkoski
Arolamminkoski

Karajakoski

Shellinkoski

Klaukkalankoski

Kuhakoski

Tikkurilankoski

Myllykoski

Matarinkoski
Veromiehnkyldanpuro al
Veromiehenkylanpuro al
Veromiehenkylanpuro al
Veromiehenkyldnpuro yl
Kylmaoja, lentokenttd alempi
Kylméoja,lentokentan ylapuoli
Lentokenttd, pintavaluma
Vanhankaupunginkosken niskasuvant
Pitkakosken niskasuvanto
Boffinkosken niskasuvanto
Rantakulma

Arolampi

Versowood Riihimaki Oy:n alapuoli
Versowood Riihimaki Oy:n ylapuoli
Luhtaanmaenjoki
Lepsamanjoki

Kerava-Vantaan raja

Joki
Vantaanjoki
Vantaanjoki
Vantaanjoki
Vantaanjoki
Vantaanjoki
Vantaanjoki
Vantaanjoki
Vantaanjoki
Vantaanjoki
Vantaanjoki
Vantaanjoki

Luhtajoki
Luhtajoki
Luhtajoki
Keravanjoki
Keravanjoki
Keravanjoki
Lentokenttdpurot
Lentokenttapurot
Lentokenttapurot
Lentokenttapurot
Lentokenttapurot
Lentokenttdapurot
Lentokenttapurot
Vantaanjoki
Vantaanjoki
Vantaanjoki
Vantaanjoki
Vantaanjoki
Vantaanjoki
Vantaanjoki
Luhtajoki
Lepsamanjoki
Keravanjoki

Liite 8: Pohjaelainselvityksen nayteasemat. Koordinaatit ETRS-TM35FIN-
koordinaattijarjestelmassa.

Tyyppi
koski
koski
koski
koski
koski
koski
koski
koski
koski
koski
koski
koski
koski
koski
koski
koski
koski
koski
koski
koski
koski
koski
koski
koski

suvanto
suvanto
suvanto
suvanto
suvanto
suvanto
suvanto
suvanto
suvanto
suvanto

X
385393
382907
382961
383127
386771
384726
385764
380748
381703
376571
382816
378861
372496
375878
392811
393483
393589
386527
386671
386267
385625
390965
390815
388801
389271
380623
378687
381531
380728
380392
376373
378376
377278
397739

Y
6682519
6680912
6692268
6702196
6712475
6717536
6716182
6723529
6727115
6728332
6736218
6694366
6696589
6701698
6683528
6720396
6691044
6685557
6685024
6684916
6687173
6687812
6689508
6689220
6677871
6681864
6704343
6715733
6730827
6732474
6736210
6692508
6689521
6694039



BJRINolRUR) SIW[BUSIS

LIBLUYDJOA ShiuWI]
pauoe Siw|g

snjenasaqny SMuwiNO

(eso)doajo9)
}9SielIoN)}eAO)

wnjeuosiad ewio}S02LI8S
aepiaelag aepuso9)
ewsselolp epida| syoAsdojewnay) aeplado0}da
sisusbope| ayafsdojoly Huanjjis 8yohsdojersd wnyuiy ewojsopidoy
sensu ayofsdojess) 18/8j(IS 8yoAsdoipAH aepiauebliyd
eoluoxes ayafsdoipAH aepllAwoyohsd einpronjjed eyaAsdoipAH aepijiydasuwi | siwusdipsnbue ayofsdoipAH (esaydoyoui])
saduyoo snjadeby aepl|doipAH elignu gjiydooeAyy ©sJ8dsu09 BIBu20JO8|d eje/noewiq sisdifoainsn josoysadisap
ejjesswaydg
eiqajydojdsjesed (esa3dosawayds)
eOIRO8IEP BlUBHE)dBH eainydins ejusbejdaH Sijeeg aepligajydoyda easuboosny ejusbejda jouusaloyueAled

nnw‘esonay
uaJIyos sisdouden

©oSny B/}oNna7
Siealoq einwsulydwy

BJnwisuojoid4 esojngau xAiejdojuse | nnw ‘elnowsn ( eso3do29|d )

sijjooroIns einwsuydwy einig epedos| B8JBUIO BINOWSB)N JOUUBIOY 1Y SOY
S=M P=M €=M Z=M L=M M ‘ulodisy "joy3

ol osl oind BOIISHA Q0L A =G

nsyon(iysay ensnnj eolsyA 00L—1E = ¢

SE|oNnA usulepinseply eolisdA 0g-LL = ¢

nJey eAayal BoIsSYA QL€ =¢

e — l golISHA 2| = |

"M Ulo11ay Usuibojoyg

JeNonjsnesuny

(Is¥apulelenolulnel, UsuswiIe)} el USYO| =) BjOIlEBWIOMUI USJIUS I3 uspnesuniQisyA uailejuopeeyipul el unpee| uasiboloys eeyesis 9 |H

BLIWNS U = Y30} |H

ueejewWNS ‘eyyon|snesuni X ) = 9 |4
OAJEIYS®Y U:) UloLeY = & |H

"(200Z eHINSEEd) |H ISYOPUISIBIUQAYISOY 17| B}




( snsuejAue] 19 ) uIsielfue |

( snipejoouoes4

el sndojoouD 18 ) seulpeooyuO

(0'¥-g2'c) SBeuUISaWEIPO.d
niey| 14 aeulsawelq
SNWIOUOJIY20}o1IS

(¥2'c-052) WiNJeUUSJUBINGIG ] wnjipadAlod
niey jseasin € sadipusjoloipy

wnsojnaagnu wnjipadAjod
Jaus] SNWouUoJIyo0IIN

elpjojuIg

Wiy} |4 SNWoUoIYD

(6¥'2-05°L) snueules |J SNWouoIyD
eAsyay Z SIIeIANY |§ SNWOUOIIYD)

snjonpal |§ SNWouoIyD
SnjonpaJIss |:f SNOoUoIIYD

(6¥'L-0'1) snsownyd '} snwouoiyD
eAayal UINH L sndAuej
(aepiwouoaly) yayseessieining

snnsigjuinel uelyod ¥ ‘ulosley usuibojoyd ylejoneRyIpU|

niey - enayal UINY : - | eloale ees Isyapu|
eleewo|isyA uaifejopeeyipul uappiey = N
‘ueejewwins jonle ualle] ‘N /(X X eleewglisyA usifejuopeeyipul) = DY

(9002 eMInIseRd) (|0Y) IsdapuisAfnayal uelyod usfosyiedojueang G| oI



LIITE 11

Pohjaeldinaineiston tilastotestit 2023

Potkuhaaviaineistot

Vuosien 2006-2023 potkuhaaviaineistosta analysoitiin Hi c, EPT ja PMA indeksit kayttdmalla
yleistettyja lineaarisia malleja. Naytepisteita ei voitu ottaa sekamallin satunnaisvaikutuksina
mukaan, silla pieni aineisto aiheutti talloin laskennallisia ongelmia. Malleissa indekseja selittivat
naytteenottovuosi, koeasetelma (vertailukoealat/kuormitetut koealat) sekd naiden interaktio.
Vaihtoehtoisessa mallissa interaktiotermijatettiin pois ja testattiin uskottavuusosamaaratestilla,
paransiko interaktiotermin lisdaminen mallin soveltuvuutta aineistoon tilastollisella
merkitsevyystasolla (a = 0,05). Mikali interaktiotermin ei havaittu lisdavan mallin soveltuvuutta,
kaytettiin mallia, jossa termi jatettiin pois. Alueilla, joissa ei oltu maaritetty vertailu- ja
kuormitusnaytepisteita kaytettiin selittdjdana ainoastaan vuotta. Malleissa kaytettiin
varianssirakenteena Poisson-jakaumaa ja log-linkkifuntiota testatessa Hi ¢ ja EPT-indekseja.
PMA-indeksien testauksessa kaytettiin betaregressiota ja logit-linkkifunktiota, jotka sopivat
valilld 0-1 vaihteleville indeksiarvoille. Kaikki testit suoritettiin R-ohjelmistossa (R Core Team
2024).

Riihimaen puhdistamo

Riihimaen puhdistamon vertailunaytepisteelld (VPo10) Hi c-indeksit olivat keskimaarin
korkeammat kuin kuormitetuilla koealoilla (VPo08 ja VPo09) eron ollessa tilastollisesti
merkitseva (z = -3,285, p < 0,01). Visuaalisesti aineistoa tarkasteltaessa voidaan kuitenkin
havaita, ettd naytepisteen VP08 ja vertailunaytepisteiden valilld eroa ei juurikaan ollut, vaan ero
muodostui lahinna naytepisteen VPo9 alhaisista indeksiarvoista. Naytepisteilla havaittiin kaikille
naytepisteille yhteinen, kasvava trendi (z = 5,327, p<0,001).

EPT-indekseissa ei havaittu tilastollisesti merkitsevia eroja vertailunaytepisteen ja kuormittajan
alapuolisten naytepisteiden valilla. Indekseissd havaittiin kaikille naytepisteille yhteinen,
kasvava trendi (z= 2,671, p<0,01).

PMA indekseissa ei havaittu tilastollisesti merkitsevia eroja vertailunaytepisteen ja kuormittajan
alapuolisten naytepisteiden valilla. Tilastollisesti merkitsevia muutostrendeja ei havaittu.
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Kaltevan puhdistamo

Kaltevan puhdistamon vertailunaytepisteella(VPo07) Hi c-indeksit olivat keskimaarin hieman
korkeampia kuin sen alapuolisilla naytepisteilld (VPo6-1 ja VP06-2), eron ollessa tilastollisesti
merkitseva (z =-5,739, p<0,001). Vertailunaytepisteelld havaittiin indekseissa kasvava trendi (z =
6,400, p < 0,001). Kuormittajan alapuolisilla naytepisteilla kasvutrendi poikkesi
vertailundytepisteen trendista, ollen hieman jyrkempi (z = 5,721, p<0,001). Mallissa oli kuitenkin
havaittavissa ylisovittumista, joten tuloksiin pitaa suhtautua varauksella.

EPT-indekseissa ei havaittu tilastollisesti merkitsevaa ero vertailunaytepisteen ja kuormittajan
alapuolisten naytepisteiden valilla. Aineistossa havaittiin kuitenkin kaikille koealoille yhteinen
kasvutrendi (z = 3,566, p<0,001).

PMA-indekseissa ei havaittu tilastollisesti merkitsevia eroja vertailunaytepisteen ja kuormittajan
alapuolisten naytepisteiden valilla. Myoskaan tilastollisesti merkitsevid muutostrendeja ei
havaittu.
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Nurmijarven kirkonkyldn puhdistamo

Nurmijarven puhdistamon vertailunaytepisteen (VPo05) Hi c¢ -indeksiarvot ei havaittu
tilastollisesti merkitsevaa eroa suhteessa kuormittajan alapuoliseen naytepisteen (VPo04).
Vertailunaytepisteella havaittiin tilastollisesti merkitseva kasvutrendi (z = 7,475, p<0,001), joka
poikkesi kuormittajan alapuolisen naytepisteen trendista (z = -4,331, p<0,011). Mallissa oli
kuitenkin havaittavissa ylisovittumista, joten tuloksiin on syytd suhtautua varauksella.
Visuaalisesti tarkasteluna vaihtelu indekseissa oli hyvin samankaltaista naytepisteiden valilla.

EPT indekseissa havaittiin vertailunaytepisteelle ja kuormittajan alapuoliselle pisteelle
yhtenadinen, kasvava muutostrendi (z = 2,286, p<0,05). Tilastollista eroa naytepisteiden
keskimaaraisessa indekseissa ei havaittu.

Vertailunaytepisteen PMA indeksit olivat keskimaarin korkeammat kuin kuormittajan
alapuolisella naytepisteelld, eron ollessa tilastollisesti merkitseva (z = -3,049, p<0,01).
Tilastollisesti merkitsevia muutostrendeja ei havaittu.
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Vantaanjoen alaosan Hi c indekseissa havaittiin kasvava trendi (z = 4,790, p < 0,001). Lisaksi
kasva trendi havaittiin EPT-indekseissa (z = 2.080, p<0,05). PMA-indekseissa ei havaittu
tilastollisesti merkitsevaa kasvutrendia.
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Klaukkalan puhdistamo, Luhtajoki
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Luhtajoen aineistosta testattiin tulokset ajalta 2009-2023, silld vuonna 2006 naytepisteella
(VPo11) oli havaittu huomattavan alhaisia indeksiarvoja, jotka vaikuttivat liikaa tuloksiin
suhteessa muuhun aineistoon.



Klaukkalan puhdistamon vertailunaytepisteilld (VPo12 ja 13) Hi ¢ -indeksit olivat keskimaarin
hieman matalampia kuin kuormittajan alapuolisella koepisteella (VPo11) ja ero oli tilastollisesti
merkitseva (z=5,036, p<0,001). Naytepisteilld havaittiin yhteinen, kasvava trendi indeksiarvoissa
(z=2,649, p<0,01).

EPT-indekseissd havaittiin naytepisteille yhteinen kasvutrendi (z = 2,689, p<0,01). Eroja
vertailundytepisteiden ja sen alapuolisen néaytepisteen valilla ei havaittu tilastollisesti
merkitsevia eroja.

PMA-indekseissa ei havaittu tilastollisesti merkitsevia eroja tai muutostrendeja.
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Hic-indekseissa havaittiin tilastollisesti merkitsevd muutostrendi (z = 3,908, p<0,001). EPT tai
PMA-indekseissa vastaavaa muutosta ei havaittu.
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Kylmaoja, Helsinki-Vantaan lentokentta

Kylmaojan vertailunaytepisteella (LKO4) Hi c-indeksit ovat olleet keskimaarin matalampia kuin
muilla naytepisteilld ja ero on tilastollisesti merkitsevda (z = 6,093, p<0,001).
Vertailunaytepisteellda oli havaittavissa tilastollisesti merkitseva, kasvava muutostrendi (z =
6,093, p<0,001). Vertailunaytepisteen muutostrendi oli hieman muita naytepisteitd pienempi
(z=-4.300, p<0,001).

Kylmaojan EPT-indekseissa havaittiin kaikille naytepisteille yhteinen, kasvava trendi (z = 2,116,
p<0,05). Tilastollisesti merkitsevaa eroa ei keskimaaraisissa indeksiarvoissa havaittu
vertailunaytepisteen ja muiden naytepisteiden valilla.

PMA-indekseissa ei havaittu tilastollisesti merkitsevia eroja tai muutostrendeja.

a0 . 10.0- .
. .
. .
. T L
- . . . . .
40~ - - .
. = Tyyppi . Tyyppi
2 - vet  f =0 - . vert
T i}
- kuor . #- kuor
20-
25
. .
.
. .
n.o-
2010 2015 2020 2010 2015 2020
Vuosi Vuosi
2.08-05-
150 ‘ )
Tyyppi
T
E - vert
L —=— kuor
1.08-0 e
- [}
.
De-0 s
2010 2015 2020

Vuosi



Suvantopaikat

Suvantopaikkojen vuosien 2006-2023 pohjaeldinaineiston analysointiin kaytettiin lineaarisia
regressiomalleja. RCl-indeksin selittdjana kaytettiin vuotta ja koeasetelmaa (vertailu/kuormitus)
ja naiden interaktiota. Vaihtoehtoisessa mallissa interaktiotermi jatettiin pois ja testattiin
uskottavuusosamaaratestilld, paransiko interaktiotermin lisddminen mallin soveltuvuutta
aineistoon tilastollisella merkitsevyystasolla (a = 0,05). Mikali interaktiotermin ei havaittu
lisaavan mallin soveltuvuutta, kaytettiin mallia, jossa termi jatettiin pois. Jos alueelle ei oltu
maaritetty erillisid vertailu- ja kuormitusnaytepisteitd kaytettiin mallissa selittdjana ainoastaan
vuotta.

Versowood Oy

Versowood Oy:nyla- ja alapuolisten naytepisteiden (VEk8 ja VEK7) valilla ei havaittu tilastollisesti
merkitsevia eroja tai muutostrendeja.
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Riihimaen puhdistamo

Riihimaen puhdistamon ylapuolisen aseman (VEKk7) ja sen alapuolisen koeaseman (VEk6) valilla
havaittiin keskimaaraisissa RCIl-indekseissa tilastollisesti merkitseva ero (t =10, 017, p<0,001).
RCI-indeksit asemalla VEK7 olivat selvasti korkeampia. Muutostrendeja ei havaittu.



304 Tyyppi
5
b kuor
= vert
25-
2.0-

2010 2015 2020
Yuosi

Kaltevan puhdistamo

Kaltevan puhdistamon yla- ja alapuolisen naytepisteen (VEk6 ja VEk5) RCI-indekseissa havaittiin
tilastollisesti merkitseva ero, kuormitetun naytepisteen indeksien ollessa vertailukoealaa
keskimaarin matalampia (t =-2,499, p < 0,05). Visuaalisessa tarkastelussa huomattiin kuitenkin,
ettd tilanne on muuttunut painvastaiseksi vuosina 2020 ja 2023. Kuormitetulla asemalla
havaittiinkin vertailukoealasta tilastollisesti merkitsevalla tasolla poikkeava kasvutrendi (t =
2,503, p<0,05).
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Nurmijarven puhdistamo

Nurmijarven puhdistamon vertailunaytepisteelld RCI-indeksit olivat tarkastelujaksolla
keskimaarin sen alapuolista naytepistettd alhaisemmat (t = 3,220, p<0,01). Naytepisteilla
havaittiin yhteinen, kasvava trendi (t = 3,545, p<0,01).

L
in

A L ]
) ’ Tyyppi
o 20
b . vert
-~ kuor
25-
L ]
20-
2010 2015 2020

Wuosi

Vantaanjoen alaosa, yhteinen kuormitus

Vantaanjoen alaosan naytepisteilld VEK1 ja VEK2 ei havaittu tarkastelujaksolla tilastollisesti
merkitsevia muutostrendeja RCl-indeksissa.
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Luhtajoki

Luhtajoen naytepisteella VEK9 havaittiin kasvava muutostrendi RCI-indeksissa (t = 3,347,
p<0,05).
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Lepsamanjoen naytepisteella (VEK10) ei havaittu RCl-indeksissa tilastollisesti merkitsevaa
muutostrendia.
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Keravanjoki

Keravanjoen naytepisteella (VEK10) ei havaittu RCl-indeksissa tilastollisesti merkitsevaa
muutostrendia.
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Koskipaikkojen yksilo- ja taksonimaarat seka bioindeksit EPT, HI tot-K. ja HI ¢ 2023 ja 2020
Taksonimé&arissa harvasukasmadot ja surviaissaasket vain ryhminé, EPT lajitasolla.

ID [Koski Tot.yks. Tot. taks. EPT HI tot.K Hl c
2023 | 2020 | 2023 | 2020 | 2023 | 2020]2023| 2020] 2023 | 2020
1 [Ruutinkoski 1797 622 42 39| 16 19] 50 49| 182| 128
2 |Pitk&koski 845 270 46 32| 27 19] 55| 47] 158 77
3 |Koéningstedtinkoski 1682| 1082 43 34| 21 16] 50 43| 143| 152
4 [Myllykoski 1750 522 43 29] 23 15| 61| 42] 201 101
5 |Nukarinkoski 2660 373 44 31 22 19] 65| 60] 233| 140
6 - 2 |Huhmarinkoski 1702 959 43 421 17 23] 50f 59] 172| 169
6 |Petgjaskoski 1823 721 45 34| 24| 21| 55| 54] 173| 146
7 |Vanhanmyllynkoski 1418 920 a7 35] 25 18] 65| 51 207| 148
8 [Vaiveronkoski 2078 712 44 34] 20 18] 51| 39] 158 94
9 |Arolamminkoski 1168 900 31 271 13 14] 29| 35 87 74
10 [Ké&rajakoski 1023| 1232 33 271 16 14] 38| 53] 108| 135
11 |Luhtajoen Shellinkoski 824| 646 44 33] 26 18] 56| 44] 151| 129
12 |Luhtajoen Klaukkalankoski 880| 2102 49 421 25 21] 49| 48 97| 116
13 |Luhtajoen Kuhakoski 1396 1049 40 46] 18| 22| 35| 55| 124| 118
14 |Keravanjoen Tikkurilankoski 560 965 37 35] 19 19] 47| 48] 105| 145
17 |Keravanjoen Matarinkoski 934 848 41 43 22 24] 55| 60| 144| 131
16 |Keravanjoen Myllykoski 1329 731 32 29] 14 14] 44| 55| 170| 148
LKO1 |Krakanoja, alempi 690 524 18 17 7 5] 23 12 44 5
LKO2 |Krakanoja, ylempi 738 409 16 22 4 8 5[ 10 7 13
LKO3 |Kylmé&oja, alempi 993| 2031 28 23] 10 8] 27 25 62 54
LKO4 |Kylmé&oja, vertailualue 1795 518 13 18 4 7 7 17 19 39
LKO5 [Kylmé&oja, lentokenttdhaara 2519 814 19 19 11 71 21| 20 36 47




LIITE 13: Pohjagldinnaytteiden yksilomaéréat taksoneittain.

Vantaanjoen velvoitetarkkailun koskipaikkojen ( VPo ) pohjaeléimist6é 2023, osa 1

Pohjatyypit: pki = pienet kivet, iki = isot kivet. Luvut yks./potkuhaavinayte.

Koskipaikka, pvm, uoman leveys Vpo 1, 19.9,, 20 m VPo 2,19.9.,25m VPo 3,19.9.,20 m VPo 4,20.9.,20 m VPo 5, 20.9., ? VPo 6-2, 22.9., 8 m VPo 6,20.9.,12m
Naytepaikka 112 34|yt 1]2]3|4|yhtj1|[2[3[4]yht]j1]2]3]|4|yht]j1|[2]3 4 yht | 1| 2| 3| 4| yht 1 2[ 3| 4|yht
Vallitseva pohjatyyppi pki| pki| iki [ iki pki| pki| iki | iki pki| pki| iki | iki pki| pki| iki | iki pki| pki| iki| iki pki| pki] iki | iki pki| pki] iki | iki
Varysmmadot, Turbellaria 4] 13] 1] 5 23 1 1 2] 2 4 5] 3 8 1 1 1l 1f 2 4
Harvasukasmadot, Oligochaeta 100| 23| 5| 25| 153 33| 14| 5| 5| 57|110] 95( 12| 60 277] 65| 45| 35| 5| 150 26( 10| 2 7| 45]165| 63| 10| 31| 269]210( 85| 50 45| 390
Juotikkaat, Hirudinea

Glossiphonia complanata 1 1] 6f 1 7 2 2 1 1 2 2

Helobdella stagnalis 1 1 1 1 8 8] 2| 2 4
Erpobdella sp. 2 71 1] 6/ 16] 2 1] 1| 4] 2| 3 5] 4] 5|10/ 1] 20 1 1 2] 1 1

Kotilot, Gastropoda

Bithynia tentaculata 4] 5] 10 19] 2| 1 3] 1 1 3 3

Stagnicola palustris 1 1 2 1 1 2

Radix peregra 1 1 2 71 7| 5 19] 1] 1f 2] 1 5 2] 2 2 6 1 1 2

Physa fontinalis 1 1 2] 1] 1 2

Bathyomphalus contortus 1 1

Gyraulus sp. 1 1] 1 1 2 1 1] 5[ 1 2 8 1 1 3] 2 5
Ancylus fluviatilis 1 4 7| 12| 4] 1] 8] 6] 19| 10| 15| 6] 5/ 36] 17| 18/ 25| 8| 68] 1| 1 5 7 2 2

Simpukat, Bivalvia

Pisidium sp. 3| 3] 40| 46| 28| 24| 18| 9| 79) 42| 25| 5| 4| 76] 6| 13| 18| 10| 47] 11| 12| 5| 10| 38 6] 4 10] 7{ 4| 79|110] 200
Sphaerium corneum 23 23 2 2 4 2 20 2 1] 1 4 8] 5[ 7| 1] 10 23 60| 19 79
Unio pictorum 1 1

Vesipunkit, Hydracarina 2 3 5] 1] 1 1 3] 13] 19] 6] 7| 45 4 2| 1 7 1f 1 3 5
Siirat, Isopoda

Asellus aquaticus 11) 36/ 6] 2 55 1 2 3] 13| 10] 1 24] 21| 24 1f 5 51] 1 1
Katkat, Amphipoda

Gammarus pulex 8] 4] 1) 14 271 1 2 2] 5

Paivankorennot, Ephemeroptera

Leptophlebia sp. 3] 1 4 1 1 3[ 4 7
Ephemera vulgata 5[ 13 18 7 7 1] 1 2
Ephemerella mucronata 2 2] 15| 14] 20 70| 119] 1) 22| 32| 48[ 103 36[ 10( 46
Serratella ignita 1 1 1 1
Caenis horaria 1 1 3 3] 11] 13 2 26
Caenis luctuosa 38| 95| 30| 22| 185] 40| 21 7| 6 74] 3| 1 4] 75| 40 5] 2| 122] 3| 6 1 100 2| 1 3

Heptagenia (Kageronia) fuscogrisea 2 2 2] 1 3

Heptagenia sulphurea 2| 9| 52| 92| 155| 4| 2| 15| 10| 31) 17[ 20f 19| 21| 77] 28| 34| 52| 26| 140] 42| 76| 38| 72| 228] 3| 96] 15| 24| 138] 1 14| 2| 17
Baetis fuscatus 2| 5| 3] 8 18] 2 10 12 1 2 6 3] 12) 6] 4 2[ 5[ 17] 1 1 1 1
Baetis muticus 12| 20| 32 3 3] 4 1] 10| 15 2| 1 3 5[ 16 27| 48] 1| 12| 16[ 30 59 2 2
Baetis niger 1 1] 2| 1] 39| 12| 54) 21| 7| 52| 90| 170 32| 40| 12 84 1| 35| 58] 94
Baetis rhodani 13| 25[103[{110| 251] 15{ 12| 13| 12| 52] 3[ 2| 6 16] 27] 3| 4| 47| 61| 115] 5| 13| 30| 160 208] 1| 8| 36| 40 85 1 1
Centroptilum luteolum 4] 2 6 11) 17 28
Sudenkorennot, Odonata

Calopteryx sp. 1 1 1 3 1f 2 3 1] 1 2
Koskikorennot, Plecoptera
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Taeniopteryx nebulosa 7 71 1] 6] 1] 2| 10 1 3[ 1 5] 1 6[ 10 17] 3] 4] 21 24| 52 2 2 2 3 5
Nemoura sp. 1 1] 12| 3] 1 16 3] 6] 21| 24] 54
Isoperla sp. 1 1 1 1

Luteet, Heteroptera

Aphelocheirus aestivalis 3] 1f 9 13 53( 20[ 18| 16| 107y 7] 21] 27| 5| 60

Neuroptera, Verkkosiipiset

Sisyra sp. 1 1

Vesiperhoset, Trichoptera

Rhyacophila nubila 4 6] 8 18 2 2] 1] 2 7 10 2] 1 3 3] 6 4 13) 1] 2| 3| 8 14] 1 1 2
Agapetus ochripes 1 1 1 3 3 3

Agraylea sp. 5[ 2 71 3 3

Ithytrichia lamellaris 1 3 7 11} 10] 6| 8] 5] 29) 6] 2| 2 10 1] 11| 9] 21 4| 13| 17 25 59 2| 1| 17] 70 90
Lype phaeopa 1] 3] 1 5 1 1 1 1
Psychomyia pusilla 1 2] 3 6 11 25| 36] 2| 11 3] 4 201 5| 4 9

Polycentropus flavomaculatus 1 1] 7( 5[ 3] 3] 18] 4] 4| 4 2] 2 2] 5] 1 6 3 2 5] 1| 3] 11} 13] 28
Polycentropus irroratus 2 1] 1 4 1 4 3 8
Cyrnus trimaculatus 6[ 10 16

Hydropsyche pellucidula 9] 2 11] 1] 6| 11| 3] 21) 19f 10| 7| 20 56] 7| 3] 31f 27| 68)] 2| 2| 11 35 50 371 7| 6 50 12 12
Hydropsyche siltalai 5| 1[130] 32| 168] 3 9] 14 26] 11| 5| 4| 62 82] 3| 1] 14| 36|/ 54] 5| 4[|140| 470| 619 42] 10| 23 75) 2 25| 19 46
Cheumatopsyche lepida 3] 2| 37| 53] 95 2| 1| 2| 5] 66[ 31| 16{143| 256] 21 3| 23| 25| 72] 2 5| 12| 30| 49 5| 1] 3 9

Brachycentrus subnubilus 2 1] 2 5 1 1 1 1
Lepidostoma hirtum 10| 42 52) 7| 2| 1f 1] 11} 5| 1f 3] 2 11) 17] 6| 4| 28] 55] 29| 13| 15 13 70] 13] 33| 9| 39 94 2 1] 8] 15 26
Limnephilus sp. 2 2 4 1 1 1 1

Ceraclea nigronervosa 1l 1 2

Ceraclea annulicornis 1l 2| 4 7 1 1 2 1] 1 1 3 8| 12 20
Athripsodes sp. 2l 3 2] 5 12 4] 1 1] 1 7 1 1 2] 5 1 2 8 1 1 2 21 1 3] 2 8
Mystacides sp. 1 1

Oecetis testacea 3 7 10

Isovaaksiaiset, Tipulidae 1 1 2 1 3] 8/ 1] 3] 1] 13] 3| 1 1 5 1 1] 2 1] 1 4
Petovaaksiaiset, Pediciidae

Dicranota sp. 1 1

Surviaissaasket, Chironomidae 28| 17| 2| 7| 54] 21| 31| 10| 3| 65] 2| 3| 10| 28| 43] 15| 33| 10| 17| 75] 13| 3| 16/ 40| 72 3 16 19] 80f 49| 13| 26| 168
Polttiaiset, Ceratopogonidae 26| 12| 3| 12| 53] 22| 10| 4| 3| 39] 11) 32| 8| 7| 58] 5| 18 8 2| 33 1| 3| 2 10| 16 1 1] 25| 19| 5| 17| 66
Makarat, Simuliidae 3] 2[ 8] 10 23] 1| 8] 1 4| 14] 3| 2 1] 2 8 1 1] 17 85| 104] 4| 60]|150{180| 394] 1| 1] 5] 1 8
Paarmat, Tabanidae 1 1 7] 3] 1 11
Tanhukarpaset, Empididae

Hemerodromia sp. 4 4 1 1] 1 1

Wiedemannia sp. 1 1

Sukaskarpaset, Muscidae

Limnophora sp. 2 1 3 2 2 1l 1 7 9 1 1
Kovakuoriaiset, Coleoptera

Orectochilus villosus 2| 5 7 3] 3] 1f 7] 2f 3] 2[{11] 18] 1f 2 5 8 1 3 4 3] 3] 6 12) 5 1f 3| 6] 15
Brychius elevatus 2 1 3 1 1
Scarodytes halensis 1 1 2
Elmis aenea 1 1] 6| 44 52 1 3 41 11 3| 8] 4 26] 52| 45| 78[{106| 281] 53| 65| 50| 240| 408] 6] 40| 11| 20 77) 15| 7| 20| 28 70
Oulimnius tuberculatus 10[ 21| 13| 55| 99| 25| 64 20 5[ 114] 13| 58| 13| 14| 98] 26| 27| 52| 34| 139] 19| 22| 19] 40 100] 5| 16| 5| 8] 34| 55| 33| 54| 85| 227




Limnius volckmari 3] 3] 5/ 64 75| 1 2 3| 4| 10] 65|118| 7| 43| 233] 15| 28] 18| 4| 65| 3| 12| 2| 45 62] 5|/ 20] 4] 8] 37| 1| 1| 26/ 6/ 34
Elodes sp. 1 1

Donacia sp. 1 1

Yhteensa 269]296|469|763| 1797]238]|251|162|137| 845]500(502(186(494 | 1682]401(366(534(449(1750]313(323[499 1525| 2660]258(547[363[534| 1702]454]|257]|524]|588| 1823




Vantaanjoen velvoitetarkkailun koskipaikkojen ( VPo ) pohjaeléimist6é 2023, osa 2
Pohjatyypit: pki = pienet kivet, iki = isot kivet. Luvut yks./potkuhaavinayte.

Koskipaikka, pvm, uoman leveys

Vpo 7,21.9.,8m

VPo 8, 21.9., 6 m

VP09, 21.9.,,7m

VPo 10, 21.9.,6 m

Vpo 11, 22.9.,,6 m

Vpo 12,22.9.,5m

VPo 13, 22.9.,6 m

Naytepaikka 1)1 2|34yt 1]2]|3|4|ynht]j1|[2[3[4]yhtj1]2]|3]|4|yht]j1[2]3] 4 ]yhtj1]2] 3] 4]yht 1l 2 3| 4|yht
Vallitseva pohjatyyppi pki| pki| iki [ iki pki| pki| iki | iki pki| pki| iki | iki pki| pki| iki | iki pki| pki] iki | iki pki| pki] iki [ iki pki| pki] iki | iki
Varysmmadot, Turbellaria 3 3 1] 1 2 1l 1 2 41 2 2] 5 9 4] 1] 1] 1 7
Harvasukasmadot, Oligochaeta 11f 8] 2 9 30] 55| 34| 11| 6| 106] 80| 37| 4| 10| 131] 4| 5 2 11] 10| 4| 3 5| 22]110| 14| 7| 6] 137]120| 48| 46| 10| 224
Juotikkaat, Hirudinea

Glossiphonia complanata 1 1 2] 1 1 1l 2 3

Helobdella stagnalis 1l 2 3

Erpobdella sp. 1 1] 3 4 7 1 2 3] 3] 10 1] 1] 15
Kotilot, Gastropoda

Stagnicola palustris 1 1 1 1

Radix peregra 3 71 5] 6 21 2| 2 1 5 1 1] 1 2f 1 3 7

Gyraulus sp. 2 1 3] 8/ 5] 2] 1 16] 2 1 1 4 1 1] 1 1] 1 3] 1 1

Ancylus fluviatilis 1] 1 2 5( 1] 2 5] 13 1 2| 2 5
Simpukat, Bivalvia

Pisidium sp. 5/ 3 13] 3 24) 37| 62| 17| 14| 130 53| 43| 27| 37| 160} 4| 4| 2 100 6] 1 1 8 10 100 2] 1 3
Sphaerium corneum 15 19 34 6] 9] 7| 22] 3| 10| 14| 59| 86
Vesipunkit, Hydracarina 2 1 3] 2 2 4] 15] 11| 5] 5 36] 5| 10| 1f 6] 22] 11] 9| 10 5] 35 5 5] 11 11
Siirat, Isopoda

Asellus aquaticus 7 1] 1 1 10] 98] 56| 9| 3| 1e66] 1| 1 2l 9] 3] 3] 3] 18 1 1] 10( 1f 10| 17| 38] 2| 4| 1| 2 9
Katkat, Amphipoda

Gammarus pulex 71 7 9] 8 31) 44| 7]105| 86| 242 16[ 1 17 1 1

Paivankorennot, Ephemeroptera

Leptophlebia sp. 2 39 1f 45 87] 1| 26 270 1| 5[ 7 4 17} 1] 2 3 3 3 3] 2 5] 30| 32 13] 75
Ephemera vulgata 1 1 4 4 1 1] 2 6 3] 11) 3| 1] 2| 4] 10} 3| 2 5
Serratella ignita 1 1

Caenis horaria 4] 3] 1] 3 11 23| 17| 16| 14| 70] 4 1[ 20| 25] 20| 5 2 27
Caenis luctuosa 19| 4| 7 2| 32] 5 26| 31] 8| 1 1] 10
Heptagenia (Kageronia) fuscogrisea 2 2] 1] 6 7 6 6 2 1 3] 4 1l 1 6 1 1
Heptagenia sulphurea 58| 13| 27| 11| 109 4] 3 7 1 1 2 6] 11 9 3] 29] 4| 10] 11 3] 28]} 2| 2 10| 7 21
Baetis fuscatus 3 3 2 2 1] 1 2] 3 2 5 2 2 10/ 6/ 3] 19
Baetis muticus 11 4] 10 2 27) 3| 4] 29| 32 68 1 2 1 4 2 2 1 1 2
Baetis niger 10 5[ 56| 5| 76] 46[ 20 12| 13| 91] 6 3| 13| 6| 28] 42| 27| 15| 37| 121] 3| 1| 5 8| 17 9 2| 11} 35| 5| 38| 61| 139
Baetis rhodani 26| 13| 22| 13 74] 40| 4] 66(152] 262 1l 2 3] 47| 53| 59|113| 272} 3| 4] 19 7] 33 4 4 10 4 14
Centroptilum luteolum 5 5] 12| 68 80] 13[ 14| 8 2| 37 1 1 4 1 5] 3] 2 5
Sudenkorennot, Odonata

Calopteryx sp. 1 1] 2| 3] 1 6 1 1 1 3 3] 10f 13} 1 2| 1 4
Platycnemis pennipes 2 2

Gomphus vulgatissimus 1 1
Koskikorennot, Plecoptera

Taeniopteryx nebulosa 1l 1| 5] 1 8 7 9] 10 2| 28 2 2

Amphinemura borealis 2 3] 2 1 8

Nemoura sp. 1] 5 6] 1| 3 1 5 8 1] 2| 11] 6] 5] 3 1] 15 1] 5 6




Kaislakorennot, Megaloptera

Sialis fuliginosa

Neuroptera, Verkkosiipiset

Sisyra sp.

Vesiperhoset, Trichoptera

Rhyacophila nubila

18

13

36

Agapetus ochripes

Oxyethira sp.

Ithytrichia lamellaris

28

15

51

10

15

N

[uy

WIN O~

Lype phaeopa

15

10

Lype reducta

Psychomyia pusilla

Polycentropus flavomaculatus

17

13

43

37

28

113

Polycentropus irroratus

32

20

Cyrnus trimaculatus

=

Hydropsyche pellucidula

15

19

23

20

10

Hydropsyche siltalai

20

25

97

56

Hydropsyche angustipennis

55

22

31

Cheumatopsyche lepida

Brachycentrus subnubilus

Lepidostoma hirtum

38

N

25

N

63

267

Limnephilus sp.

w

Potamophylax sp.

10

Sericostoma personatum

10

27

Ceraclea annulicornis

Athripsodes sp.

Oecetis testacea

Perhoset, Lepidoptera

Pyralidae

Isovaaksiaiset, Tipulidae

Petovaaksiaiset, Pediciidae

Dicranota sp.

Pikkuvaaksiaiset, Limoniidae

Eloeophila sp.

Surviaissaasket, Chironomidae

w

14

30

16

36

59

29

55

143

23

47

185

10

22

35

18

26

85

15

Polttiaiset, Ceratopogonidae
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[E

20

10

19

w

N

34

31

35
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10

I

29

17
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Makarat, Simuliidae

11

34

72

115

125

10

27

162

Paarmat, Tabanidae

Sukaskarpaset, Muscidae

Limnophora sp.

Kovakuoriaiset, Coleoptera

Orectochilus villosus

Brychius elevatus

Haliplus sp.

Scarodytes halensis

R EN

Platambus maculatus




Hydraena sp. 1 2] 1 4 2| 2 4] 1 1 2] 1] 2 1 4

Elmis aenea 64| 54| 95| 67| 280] 55| 9(170| 96 330] 44| 31) 29| 25| 129] 42| 39| 7| 4| 92] 65| 6| 37 9 117y 15 2| 1 7| 25) 47| 5| 6/ 15] 73
Oulimnius tuberculatus 24| 42| 35| 18| 119] 48] 7| 20| 18 93] 40 26) 10{ 8| 84 16| 3| 11 3[ 331 9 2 14| 25] 53| 3 5[ 61
Limnius volckmari 23] 41| 24| 29| 117] 7| 4| 8 19] 3 1 4] 1) 9[ 11 1| 22 1] 1 1 3] 5| 22| 1| 4| 32) 22| 25( 32| 37 116
Elodes sp. 1 1

Yhteensa 415|288|434(281| 1418]531{413|609(525| 2078]394|322|239(213| 1168]323|247(209|244[1023J294|145|202| 183| 824]236|268(132|244| 880]484|308(268|336| 1396




Vantaanjoen velvoitetarkkailun koskipaikkojen ( VPo ) pohjaeldimistt 2023, osa 3 Keravanjoki
Pohjatyypit: pki = pienet kivet, iki = isot kivet. Luvut yks./potkuhaavinayte.

Koskipaikka, pvm, uoman leveys Vpo 14, 19.9., 20 m Vpo 17,20.9.,4 m VPo 16,21.9.,5m
Naytepaikka 1 (2134 |yht]1|[2]3[4]yht] 1] 2] 3] 4] yht
Vallitseva pohjatyyppi pki|pki| iki | iki pki | pki| iki | iki pki| pki| iki | iki
Varysmmadot, Turbellaria 11 1 2 3 6 2 11
Harvasukasmadot, Oligochaeta 10 13| 2| 3 28] 24| 13| 5| 6| 48] 17| 95| 2| 2| 116
Juotikkaat, Hirudinea

Glossiphonia complanata 2 2 2 2 4

Helobdella stagnalis 1 1 2] 1] 13 2 16

Erpobdella sp. 2] 4] 1 1 8] 1 5 1 71 1| 9 1f 11
Kotilot, Gastropoda

Gyraulus sp. 1 1
Ancylus fluviatilis 1 1] 1] 3| 1] 6 11

Simpukat, Bivalvia

Pisidium sp. 2 1 3] 25| 39| 13| 58| 135] 49| 25| 6 80
Sphaerium corneum 16| 3| 2| 2 23] 3| 15[ 5| 35 58 5 5
Vesipunkit, Hydracarina 1 1] 1 1 2
Siirat, Isopoda

Asellus aguaticus 23] 18] 7| 1| 49 2 2] 25| 11 2| 10{ 48
Katkat, Amphipoda

Gammarus pulex 171 8] 2 7| 34 2| 12] 1 9] 24

Paivankorennot, Ephemeroptera

Leptophlebia sp. 1 1 3 3
Ephemera vulgata 2 2 2 2

Caenis horaria 32| 2| 2 36] 1| 5 1 7

Caenis luctuosa 3[ 18 2| 1 241 21| 58| 2| 12| 93] 1 1 2
Heptagenia (Kageronia) fuscogrisea 1 1

Heptagenia sulphurea 1l 1] 1 3] 3| 1] 2| 7| 13] 41| 53| 14| 8| 116
Baetis fuscatus 3 3 2 1 3

Baetis muticus 1l 4] 6 11 7 7] 10| 24| 17| 25 76
Baetis niger 13| 4] 2] 2 21 4] 3 7] 19] 2| 10| 35 66
Baetis rhodani 1 3] 35/ 39] 1| 1| 5| 5| 12] 18| 68| 52| 9| 147
Centroptilum luteolum 1 2 3

Sudenkorennot, Odonata

Calopteryx sp. 1 1
Onychogomphus forcipatus 1 1
Koskikorennot, Plecoptera

Taeniopteryx nebulosa 3 3

Nemoura sp. 1 1

Luteet, Heteroptera

Aphelocheirus aestivalis 1 1

Kaislakorennot, Megaloptera

Sialis fuliginosa 1 1

Vesiperhoset, Trichoptera

Rhyacophila nubila 1l 2 3 7 3] 10] 3| 4] 5| 6] 18
Agapetus ochripes 5/ 19] 1 25
Psychomyia pusilla 4 3 71 3 1l 1 5

Polycentropus flavomaculatus 40| 11| 7 2 60] 2| 17 8| 27 1 1
Hydropsyche pellucidula 9] 5 14] 6| 18| 15| 24| 63 6| 9| 4| 19
Hydropsyche siltalai 3| 4] 10| 24f 41 3] 6 9] 2| 11| 17| 2| 32
Cheumatopsyche lepida 2l 2| 6/ 5 15] 6] 9| 25| 36] 76| 9(118]| 26| 11| 164
Lepidostoma hirtum 16|/ 3| 1] 6 26] 4] 5[ 2| 9 20] 5| 4| 4] 23] 36
Limnephilus sp. 1 1
Goera pilosa 1 1

Ceraclea annulicornis 2 1 3] 2 1 3

Athripsodes sp. 5 1 6] 1| 1 2

Oecetis ochracea 1] 2 3

Isovaaksiaiset, Tipulidae 1 1

Surviaissaasket, Chironomidae 52| 12| 3| 5| 72] 22 27 3| 11| 63] 5[ 2| 5[ 12 24
Polttiaiset, Ceratopogonidae 1 1 2] 2| 2 2 6] 1| 5 6
Makarat, Simuliidae 5 5 1l 2 3] 8] 2| 13[ 11f 34




Tanhukarpaset, Empididae

Hemerodromia sp. 1 1 2
Kovakuoriaiset, Coleoptera

Orectochilus villosus 2 2] 5| 12| 5| 9 31 31 1] 1 5
Elmis aenea 3 3| 11| 43| 23| 45| 122) 27| 72| 18| 45| 162
Oulimnius tuberculatus 3 31 2| 5| 6| 6 19] 3] 1 4
Limnius volckmari 1 1 2l 4| 2| 6| 2 14| 17| 88| 4| 1| 110
Yhteensa 252|113| 74|121| 560]155|319|151|309| 934]|272|635|208(214| 1329




Vantaanjoen velvoitetarkkailun koskipaikkojen ( VPo/LK ) pohjaelaimistd 2023
Pohjatyypit: pki = pienet kivet, iki = isot kivet. LK = Hki-Vantaan lentokenttd. Luvut yks. /potkuhaavinayte.

Koskipaikka, pvm, uoman leveys

LK 01, 3.10., 4 m

LK 02, 3.10., 2 m

LK 03, 3.10., 4 m

LK 04, 3.10., 1 m

LK 05, 3.10., 2 m

Naytepaikka

1

2

3

4

yht

1

2

3

4

yht

1

2

3

4

yht

1

2

3

4

yht

1

2

3

4

yht

Vallitseva pohjatyyppi

pki

pki

iki

iki

pki

pki

iki

iki

pki

pki

iki

iki

pki

pki

iki

iki

pki

pki

iki

iki

Varysmadot, Turbellaria

Harvasukasmadot, Oligochaeta

25

6

5

98

134

7

1

3

2

13

5

2

4

5

16

17

26

13

57

2

5

10

5

22

Juotikkaat, Hirudinea

Helobdella stagnalis

1

1

Erpobdella sp.

Kotilot, Gastropoda

Radix peregra

21

Physa fontinalis

Simpukat, Bivalvia

Pisidium sp.

30

20

28

Siirat, Isopoda

Asellus aquaticus

14

25

145

190

346

53

112

75

59

299

10

27

12

21

102

30

165

Katkat, Amphipoda

Gammarus pulex

89

85

90

88

352

117

85

130

97

429

272

336

318

542

1468

442

245

927

609

2223

Paivankorennot, Ephemeroptera

Baetis fuscatus

Baetis rhodani

13

12

~

45

86

18

156

Cloeon sp.

Sudenkorennot, Odonata

Libellula quadrimaculata

Koskikorennot, Plecoptera

Nemoura sp.

Luteet, Heteroptera

Notonecta glauca

Corixidae

Kaislakorennot, Megaloptera

Sialis lutaria

Sialis fuliginosa

Vesiperhoset, Trichoptera

Rhyacophila nubila

35

24

13

19

91

15

Rhyacophila fasciata

14

Lype phaeopa

Lype reducta

=

Plectrocnemia conspersa

12

Polycentropus irroratus

Cyrnus trimaculatus

Hydropsyche siltalai




Hydropsyche angustipennis 5 8 2 2| 17 2 2 12 7 23
Lepidostoma hirtum 1 1 6 14 9] 9| 38

Limnephilus sp. 2 1 3] 2| 1] 2| 3] 8 3[ 4 3] 10] 1 1 2] 1 2 3
Potamophylax sp. 1 1

Micropterna lateralis 2 2 2 2
Micropterna sequax 1 1
Ceraclea annulicornis 1 2 2 2 7 1 1
Petovaaksiaiset, Pediciidae

Dicranota sp. 2l 5] 1 8 2 11 1] 4 1] 1] 2 41 1 1
Pikkuvaaksiaiset, Limoniidae

Eloeophila sp. 1] 1 2

Pilaria sp. 1 1 1 1

Perhosséaasket, Psychodidae 1 1

Surviaisséasket, Chironomidae 15 3| 4| 5| 27] 92| 48| 62[125|327] 10 17| 12| 10 49] 5] 33] 1f 11] 507 6] 2 71 5[ 20
Polttiaiset, Ceratopogonidae 11] 9f 2 9| 31 1] 1] 2| 1] 5 2 2] 1 5] 2 1 2 5
Makarat, Simuliidae 1 1 1 1 1 1 1 3
Sukaskarpéaset, Muscidae

Limnophora sp. 1 1

Kovakuoriaiset, Coleoptera

Hydroporinae sp. 1 1

Platambus maculatus 1 1

Agabus sp. 1 1

Elmis aenea 1 1 1 1

Limnius volckmari 1 1

Elodes sp. 3[ 2 5

Yhteensa 187| 140| 123| 240( 690] 126| 58| 221| 333| 738| 223| 288| 273| 209| 993| 356 507| 361| 571| 1795] 474 287| 1096| 662| 2519




Liite 14: Vapaa-ajankalastuskyselyn sahkdinen kyselylomake.

®se. 197

o -

Kala- ja vesitutkimus Oy

Valitse kieli / Please choose a language

@ Suomi
O English

Vastaajan perustiedot

Ikasi

Kalastitko Vantaanjoen vesistossa vuonna 2023? *

Kylla, ja sain
O saalista.

Kylla, mutta en saanut
O saalista.

O En kalastanut.

Valitse alueet, joilla kalastit vuonna 2023 (katso alla oleva kartta).

\Vanhankauniinai
Vanhankaupungink
suvanto

Ruutin- ja
Pitkakoski

Helsinki, muu
jokialue

Vantaankoski

Tikkurilankoski

Vantaa, muu
jokialue

Myllykoski
Nurmijarvi ja
Palojoki

Nukarinkoski ja
Raala

Hyvinkaankylat
Riihimaki
Kellokoski

Ali- ja

Ylikerava

Alueen muut jarvet ja
joet
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Liite 14: Vapaa-ajankalastuskyselyn sahkdinen kyselylomake.
Saalismaarat eri alueilta

Merkitse taulukkoon kuinka monena paivana (kpl) kavit kyseisella alueella kalassa sekd alueelta saamasi kalasaalis (kg, myos vapautetut).
Merkitse myds pyyntipaivat, joina et saanut saalista. Arvioi saalis vaikka et olisi punninnut sita.

Taulukkoon vol tayltad vain numeroita. Voil j4ttad tyhjaksi ne kalalajit, joita el saanut saaliiksi lainkaan. kirjolohi harjus muu laji
(kg) tkg) {ka) (ka) (kg) (kg) (kg) (ka) (kg) (kg)
pyyntipdivia ahven hauki taimen lohi siika kuha toutain
{kpl)
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Ruutin- ja Pitkakoski //x:

Helsinki, muu jokialue ((kalasiusalues!]]

WVantaankoski //ka

Tikkurilankoski {/%

Vantaa, muu jokialue {/kala

Myllykoski [ [#alas!

alueet])

Nurmijarvi ja Palojoki [k

MNukarinkoski ja Raala ([ lueet})
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Hyvinkaankylat /%

Riihimaki ({kalasiusaliect))

Jos sait saaliiksi muita lajeja, kirjoita laji(t) kenttaén.

Lohikalat

Arvioi alla olevaan taulukkoon vuonna 2023 Vantaanjoen vesistdsta pyytamasi yli 40 cm pitkien rasvaevillisten ja rasvaevattémien taimenten ja
lohien maérét ja painot.

Taytath&n pelkkid numeroita.

kpl kg
TAIMEN, rasvaevallinen {luonnonkudusta peraisin)
TAIMEN, rasvaevaleikattu (islukas)

LOHLI. rasvaevallinen {luonnonkudusta peraisin]

HUDL
HUOL

LOHI, rasvaevaleikatlu {istukas]

Vapautitko pyydystamiasi taimenia ja lohia vuonna 2023? Arvioi vapautettujen yli 40 cm taimenten ja lohien maara ja paino.

kpl

taimen
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-

lohi



Liite 14: Vapaa-ajankalastuskyselyn sahkoinen kyselylomake.
Arvioi alla olevaan taulukkoon saaliiksi ottamiesi kirjolohien maara (kpl) seka vapautettujen kirjolohien maaré (kpl ja kg) Vantaanjoen vesistossd

vuonna 2023.

saaliiksi otetul (kpl) vapautetut (kpl) vapautetut (kg)

kirjolohi |:| |:| E

Alla olevaan kenttdan voit kirjoittaa lisatietoja lohikalahavainnoistasi vuonna 2023 (esim. nakéhavainnot ylajuoksulla ym.):

Kalastuspaivit eri pyydystyypeilla

Arvioi vuoden 2023 kalastuspaivien maara (kpl) kuukausittain Vantaanjoen vesistdssa pyydystyyppikohtaisesti. Voit jattaa tyhjaksi ne
vastauskentat, jotka eivat koske sinua.

Taytathan pelkkid numeroita.

tammi  helmi  maalis  huhti touko kesa heind elo syys loka  marras  joulu

Heittovapa
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|
|
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Muu pyydys*
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Jos kalastit muulla pyydystyypilla, kirjoita pyydystyyppi kenttaan.
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Kalastuskokemukseen vaikuttavia tekijoita Vantaanjoen vesistossa

Seuraavana on listattu erditd mahdollisia ongelmia Vantaanjoen vesistoalueen kalastuksessa. Valitse jokaisen tekijan kohdalla, kuinka suurena
ongelmana pidat sitd nykyisin Vantaanjoen vesiston kalastuksessa.

kohtalainen
ei ole ongelma vahainen ongelma ongelma huomattava ongelma

OO

% tga av Si?ﬂ likaantuminen taﬂ muu pilaantuminen
T REESTTSUpieT Saannin hafkaluus

3. Vesien sameus

OO
0l@)

4. Vesikasvillisuuden liallinen runsaus

5. Rantarakentamisesta johtuva
kalastusmahdollisuuksien heikkeneminen

6. Tietoa Vantaanjoen kalastusmahdollisuuksista
on tarjolla liian véhan

7. Liiallinen kalastus tai likaa kalastajia
8. Kalavesien rauhattomuus tai ilkivalta
9. Saalislajisto ei vastaa toiveita

10. Saaliin m&ara on liian pieni

11. Hyvia kalastuspaikkoja on liian vahan
12. Kalastuslupien kalleus

13. Kalojen istutuksia on liian véhan

14. Kalastuksenvalvonta ei toimi kunnolla
15. Pyydys- ja pyyntirajoituksia on likaa

16. Roskaisuus
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Oletko havainnut muita ongelmia? Voit kirjoittaa ne kenttdan.

Havaitsemasi muutokset kalakannoissa ja ymparistossa

Oletko havainnut viimeisten kolmen vuoden aikana Vantaanjoen vesistbalueella seuraavia ilmi6itd? Voit lisdtd muita havaintoja seuraavassa
kohdassa olevaan avoimeen kenttdan.
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jossain maarin

g'. ﬁ%?df‘%a-h%ﬂ\aume\ta saaliskaloissa
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3. Sarkikalakantojen voimakasta runsastumista
4. Taimensaaliiden runsastumista

5. Lohisaaliiden runsastumista

6. Harjussaaliiden runsastumista

7. Runsaita levakukintoja

8. Veden hajuhaittoja

9. Muita tavanomaisesta poikkeavia muutoksia
kalakannoissa
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Jos olet huomannut haju- tai makuvirheita tai kuolleita kaloja, kirjoita kenttdan kalalaji seka havaintosi paikka ja ajankohta. Kenttaan voit
kirjoittaa lisétietoja myds muista havainnoista.

Kalastuskokemuksen arviointi ja palaute

Anna arvosana kalastuskokemuksellesi Vantaanjoen vesistdssa.

huono @ @ @ @ @ @ @ erinomainen

Kiitos vastauksistasi! Alla olevaan avoimeen kenttdaan voit viela kirjoittaa palautetta ja kokemuksiasi kalastuksesta Vantaanjoen vesistossa, jos
kysymysten jalkeen jai muuta kommentoitavaa.

Voit antaa palautetta myods taté kyselya koskien.

aluatko osallistua kalastusliike Ruodon lahjakorttien (2 kpl a 50 e) arvontaan? *

@V%’)‘tﬁg kylld, kysymme yhieystietojasi seuraavalla sivulla. Ei-vastauksella pdaset lopettamaan kyselyn.

O

En
halua

Lahjakorttien arvonta

Kirjoita alla olevaan kenttdan sahkopostiosoitieesi tai puhelinnumerosi, josta sinut tavoittaa, mikali voitat arvonnassa. *

Yhteystietoja kdytetddn ainoastaan arvonnassa.

Kysely on suoritettu loppuun. Kiitos osallistumisestasi.
Lahjakortit arvotaan yhteystietonsa jatt&neiden kesken ja voittajille ilmoitetaan henkildkohtaisesti.

Voit nyt sulkea ikkunan.



	Dia 1
	Dia 2



